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аёсИиопа! та1епа18 1Игои§И Соо§1е Воок 8еагсИ. Р1еа8е ёо по1 гетоуе к. 

+ Кеер и 1е§а1 \УИа1еуег уоиг и8е, гететЬег 1Иа1 уои аге ге8роп81Ые ^ог еп8ипп§ 1Иа1 \уИа1 уои аге (1о1п§ 18 1е§а1. Во по1 а88ите 1Иа1 ]и81 
Ьесаи8е \уе ЬеИеуе а Ьоок 18 1п 1Ие риЬИс (1ота1п ^ог и8ег8 1п 1Ие Ипкес! 81а1е8, 1Иа1 1Ие \уогк 18 а180 1п 1Ие риЬИс (1ота1п ^ог и8ег8 1п о1Иег 
соип1пе8. \УИе1Иег а Ьоок 18 8ИИ 1п соруп^Ы уапе8 ^гот соиШгу 1о соиШгу, апё \уе сапЧ о^^ег §и1(1апсе оп \уИе1Иег апу 8рес1йс и8е о^ 
апу 8рес1йс Ьоок 18 аИо\уе(1. Р1еа8е ёо по1 а88ите 1Иа1 а Ьоок'8 арреагапсе 1п Соо§1е Воок 8еагсИ теап8 к сап Ье и8е(1 1п апу таппег 
апу\уИеге 1п 1Ие хуогШ. Соруп^Ы 1пМп§етеШ ИаЫИ1у сап Ье ^ике 8еуеге. 

АЬои1 Соо§1е Воок 8еагсЬ 

Соо§1е'8 т1881оп 18 1о ог§ап12е 1Ие \уог1(1'8 1п^огтаИоп апё 1о таке к ип1уег8аИу ассе881Ые апё и8е^и1. Соо§1е Воок ЗеагсИ Ие1р8 геа(1ег8 
сИ8С0Уег 1Ие \уог1(1'8 Ьоок8 \уЫ1е Ие1р1п§ аи1Иог8 апё риЬИ8Иег8 геасИ пе\у аисИепсе8. Уои сап 8еагсИ Шгои^И 1Ие ^иИ 1ех1 о^ 1Ы8 Ьоок оп 1Ие \уеЬ 
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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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Вн'Ьшняя политика Императора Николая I. Введете въ 
истор1ю внФшнихъ сношенШ Роес1и въ эиоху Севастоиодьской войны. 

Рекомендовано министерствомъ Народнаго Просв-^^щетя 
для фундамеитадьныхъ и ученическихъ старшаго возраста 
бибшотекъ среднихъ учебннхъ заведетй, муа^скигь ц жен- 
скихъ. 

Императоръ Николай и Иностранные Дворы. Историче- 
сше очерки. 

Изъ Прошлаго Русской Дипломат1и. Историчесшя изсл^до- 
ван1я и подемичестя статьи. 

Дипломатическ1я бесЬды о вн'Ьшней политик'^ Росс1и. 

Годъ первый, 1889. 

А1еха11(1ге I е1 Nаро1^о119 д'аргЬв 1еиг соггевропдапсе 
{пбдИе, 1801-1812. 

Б1ограф1я Императора Александра П въ I тоягЬ Русскаго 
Б1ографическаго Словаря, издаваемаго Имдераторскимъ Русскимъ 
Историческимъ Обществомъ. 
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Вм'Ьсто предисдов1я . . ч V 

I. Парижъ, 20 декабря 1889 г. (1 января 1890 г.) ........ . 1 

Внутреннее усилвн1е Росс1н.— Иностранныя державы*— Трои* 
ственныв союзъ. — Приступлеше еъ нему Англхй. — Положенье д&гь 
во Франц1я,— тВостоЕъ: Румынхя, Серб1я, Грвц1я,' Турц!?, Болгар1я, 
Перс1я, Китай, Япон1я, Инд1я.— С']^веро-Американск1е Соединенные 
Штаты >1 Бразид1я. — Созерцательная политика русской диплоца- 
тш.-— Русская правда и задачи вн-^^шней политики Роосш.-г-Отно- 
шен1я 'Росс1и: къ Швецш, Гермащи, Австро-Венгрш,. Итад1и, Ан- 
гл1и. — Необходицооть гласиаго союза съФранщей. — Мирное его зна- 
чеше.-41ризван1е Россщ; на Восток*. 

II. С.-11вте|>бургь, 20 января (1 феврале) 1890 г, . . 26 

' Миролюбивый 8аявлвн1я Росс1и и-Франц1и.— «Согяас1е ихъ. — По- 
пытки ихъ разсорить.-гТягот^ше' Франдш къ Росс1и. — ^^Поводы къ 
нед<^азум'Ьн1ямъ: Критъ, Абнссишя, Египеагь, Болгар1я. — Друже- 
ственное къ Россш расположете французскаго' правнФельоФва.^Бро.- 
шура прлковняка Стоффеля.— Политика г. Спю]1лера.^-^Монар»1Сты 
и буданжисты. — Русская дипломатая.— РоСс1я и Фрашря одина- 
ково нуждаются другъ въ другЬ. — Выфид&тельная .на Запад* — 
русская политика должна быть д!|Мтельною на Восток*. — «Донша! 
с1е '8.-Рё^г8Ьоигё:» и «Ье N01(1». — Положеше/. занятое Имоератор- 
скиыъ кабинетомъ въ волросахъ.егиПбтркомЪ):аб9ссинсвомЪ) крит- 
скомъ и болгарскомъ. : 

Ш. С.-Петербургъ, 23 февраля (7 марта) 1890 г 41 

Международная конференц1я по рабочему вопросу въ Берлин*. — . 
Разноглас1е между вмператоромъ Вильгельмомъ П и княземъ Бис- 
маркомъ. — Участие Франщи въ Берлннскомъ съ*зд*. — ОппЪзицхон- . 
ныя партам во Франщи. — «Инцидентъ» герцога Ордеанскаго.— Вен- 
гврск1я д*ла: Андраши и Тисса вовлекаютъ Австро-Венгр1ю въ 
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тесный союзъ съ Гермашей. — Захватъ Босшес и Герцеговины. — 
Восточная подитшса в'Ьнскаго двора. 
IV. С.-Петербургъ, 20 марта (1 апр-Ьдя) 1890 г 63 

Удалеше отъ }флъ князя Бисмарка. — Обзоръ его государствен- 
ной деятельности. — Характеристика его> — Двойная ц*ль его поли- 
тики: утвержден1в королевской власти въ 11русс1и; объединенхе Гер- 
манш подь главенствомъ Гогенцоллерновъ. — Политпчвск1в пр1емы 
Бисмарка. —Отношешя его къ Россш. — ПослФдствхя ихъ. — Пробу- 
ждеше и ра8вит1е русскаго самосознания.— -Заслуги Бисмарка предъ 
Герман1ей. — Насл^дхе Бисмарка — «чертверной» союзъ. — Девизъ 
русской политики: долгъ и правда. — Брошура г. Викерсгеймера: 
«Франко-русск1й союзъ». — Доводы его въ пользу письменнаго 
союзнаго договора.— Новое министерство во Франц1и: кабинетъ Фрей- 
син8-Рибо. -— Болгархя. 
V. Парижъ, 19 апр-Ьля (1 мая) 1890 г 68 

Международная манифестац1я рабочихъ. — Западный сощализмъ 
чуждь русской жизни. — ^Дипломатическхе предразсудки.^Безучаст1е 
Росс1и къ сощадьному движен1ю на Запад*.— Со цгализмъ въ Гер- 
манш, Австро-Венгр]и, Италш, Испаши, Нидерл^шдахъ, Бедьпн, 
Шввщщ Норвепи и Англ1и. — Сощалистичесшя партш во Фран- 
цш. — Национальная ихъ окраска. 

VI. Тейфенбахъ, въ Штирш, 20 мая (1 1юня) 1890 г 77 

Открьте н^^мецкаго рейхстага.— Значеше миролюбивыхъ заявде- 
тй императора Вильгельма П. —Новыя вооружен1я Герман!и.^Уепо- 
коительныя р'Ьчи канцлера Каприви. — Р:&чь, произнесенная въ Бордо 
президентомъ французской палаты депутатовъ. — Возрожденге Фран- 
ции путемъ распространетя народнаго образовангя и пр1умножен1Я 
вооруженныхъ силъ. — Внутреннее замиреше. — Брошура г. Дрейфуса: 
«Необходимая война». — Брошура г. Щона: «Росс1я и Франщя».— 
Ошибки и промахи автора. — Ожееточенныя нападки на русскую 
дипломатию. — ^Истинное подожен1е русскаго дЬда во Франц1и. — Бла- 
готворная деятельность посла въ Париже, барона Моренгейма. — 
Внутреяиее пояожете Бодгар1и.— Несостоятельность «выжидатель- 
ной» политики въ прюгЬненш къ этой стране.— Догматъ диплома- 
тической непогрешнооти. 

VII. Тейфенбахъ, въ Штирш, 19 1юня (1 1юля) 1890 г 92 

Разладъ между Вильгельмомъ II и княземъ Бисмаркомъ. — Разно- 
мысл1е по вопросамъ конотитущонному и рабочему. — Различ1е во 
ВЗГЛЯД'^ на вн*шн1Я д'Ьла. — ^Иныя средства для достижен1я т^хъ 

же цЬлей. — Усиленный вооружен1я державъ-участницъ тройствен- 
наго союза.— Приступлеше къ нему Англ1я видоизм^^няетъ его зна- 
чение. — Стремлеше германскаго племени къ преобдадан1ю во все- 
ленной.— Естественные союзники Росс1и: Фраиц1я, второстепенвыя 
державы Запада и православныя государства Востока. — Нормаль- 
ныя отношешя Росс1и и Европы къ христ1анскимъ иародностямъ 
Балканскаго полуострова. — Россгя и Австро-]В|енгр1я въ отношетяхъ 
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* своихъ къ Сербии и Болгарш. — Несогласуеыость народныгь стремде- 
' шй болгаръ съ 1^лями «четверного» союза. — Восточный вопросъ. 

VIII. Парижъ, 20 1юля (I августа) 1890 г 107 

Англо-н']&мецкое соглашен1е по д^^ламъ Африки и уступка Гель- 

|годанда Герман1и. — Отношен1я Росс1и къ Дан1и. — Зундъ и Бос- 
форъ. — По'^Ьздка Вильгельма II въ Норвег1ю, Бельпю и Англ1ю. — 
к Признаки разлада между Австро-Венгр1вй и Итал1ей. — Назначен1е 
^ болгарскихъ епископовъ въ Македошю. — Русская политика въ Бол- 
^ гар1и и въ Серб1и. 
.* IX. С.-Петербургъ, 20 августа (1 сентября) 1890 г 123 

* Пос*щен1в русскаго двора императоромъ германскимъ. — Отно- 

* шен1я Германш къ Россш. — Генералъ Швейницъ и М. Н. Кат- 
ковъ. — Дружественное расположеше Франщи къ Росс1и. — Гласный 

! оборонительный договоръ Россш съ Франщей — надежн']^йп11й залогъ 

мира ц СП0К0ЙСТВ1Я вселенной. — Восточный вопросъ и его р']Ьшен1е 
'; въ русскомъ смысл']^. — Единство православнаго м1ра. — ^Болгар!я. 

; X. С.-Петербургъ, 19 сентября (1 октября) 1890 г 140 

Отм'Ьна предупредительнаго и карательнаго закона противъ со- 

ц1алъ-демократовъ въ Гермати. — Неудача нЬмецкихъ попытокъ 

разъединить Росс1ю и Франщю.— Происхожденхе австро-германскаго 

союза. — Причины приступленхя къ нему Итал1и. — Заискиваше г. Кри- 

спи предъ французами.— В'Ьрность Франщи русской дружб]^.— Еди- 

1^ номысл1е вс^^хъ французскихъ политвческихъ парт1й въ зтомъ во- 

I прос]^. — Г. Спюллеръ и его д'1^тельность, какъ министра иностд)ан- 

I ныхъ д'&гь.— Обьяснен1е по-^^здки автора въ Болгар1ю. 

;^ XI. Парижъ, 20 октября (1 ноября) 1890 г 161 

( Конгресъ н^^мецкихъ сощалистовъ въ Галле. — Девяностод']^тняя 

' годовщина графа Мольтке. — Торговый отношен1я Франщи къ Гер- 

I ман1н. — Внутреннее умиротвореше Франц1и. - Устойчивость мини- 

[ стерства.— Личный его составъ: Фрейсинэ, Рувье, Констанъ, Рибо. — 

I Притязатя Итал1и на Триполи.— Предстоящ1е выборы въ итальян- 

I скую палату депутатовъ. — Перемена министерства въ Грец1и. — 

{ Столкновен1е Порты со вселенскимъ патргархомъ. ' 

I XII. Парижъ, 20 ноября (1 декабря) 1890 г 164 

^ Открыто докторомъ Кохомъ ц*лебнаго средства противъ ча- 

I хотки и монополизац1я его прусскимъ правительствомъ.— Своекоры- 

ст1е— отличительная черта н-Ьмецкой политики.— БесФды Бисмарка 

съ княземъ Горчаковымъ накануне последней Восточной войны. — 

Воцареше королевы Вильгельмины въ Пидерландахъ и бывшаго гер- 

! цога Наосаускаго въ ЛуксембургЬ. — Посягательство Герман1и на 

Голландш и Луксембургъ. — Тор1и и виги въ Ангд1и. — Процессъ 

О'Ши и вызванный имь разры[въ Гладстона съ Парнеллемъ. — Упро- 

I чен1е министерства Салисбюри. — Услов1я соглашен! я Англии съ 

Росс1ей. 



ВМ-ВСТО ПРЕДИСЛ0В1Я. 

3^8л Ш! се 406 ^'а! рп; уел вегт!) ^'а! теШё, 
Ш Уа.1 уа Ыеп воптеп! ^а'оп паН (1в та.реше. 
^в те 8Ш8 ё^юппё й^ё^те оп оЬ^е! йе Ьа1пв 
Ауап! .Ъеаисоир вопйег! в* Ъеапсоар 1;гауа111ё. 
V 1 с 1; о г Н ц е о, 1вв С6п1)етр1а1^оп8. 

Восемь л4тъ тому назадъ я издалъ отдЬльною книгою, подъ 
заглав1емъ: «Дипломатическхя бесЬды о внешней поли- 
тики Росс1и>, политическхя обозр'Ьн1я, помЬщенныя мною въ 
<Русскомъ В-Ьстник-Ь» за 1889 годъ. ОтдЬлъ этотъ я про- 
должалъ вести въ томъ же журнал-Ь, съ небольшими переры- 
вами, вплоть до начала нын^шняго года, и теперь выпускаю 
вторую книгу подъ прежнимъ же заглавхемъ, обнимающую со- 
быт1я, соверп1ивш1яся въ области международной политики въ 
1890 году. 

Событ1Я эти — та позавчерашняя исторхя, которой всего 
менФе отводится м-Ьста въ текущей исторической литератур-Ь, 
но изучеше коей совершенно необходимо для в-Ьриаго уразу- 
м-Ьнк смысла и значенк современныхъ явлешй. Они-то и со- 
ставляютъ соединительное звено между настоящимъ и бол-Ье 
отдаленнымъ прошлымъ, звено, безъ котораго распадается ц'йпь 
временъ, прерывается связь причинъ съ посл%дств1ями. 

Возстановлеше въ памяти русскаго общества этихъ недав- 
нихъ событШ въ той самой обстановк'й, при которой они со- 
вершались, является, такимъ образомъ, прим^нешемъ къ д']^лу 
глубокаго моего уб^жденк въ томъ, что исторхя должна слу- 
жить пов-Ёркою политики, какъ вычиташе — пов-^рка сложешя. 

Конечно, историческаго опыта еще недостаточно для вы- 
работки положительной политической программы. Но если ис- 
торк не въ С0СТ0ЯН1И указать, что именно нужно сд']^лать въ 
Политике, то все же она ясно и точно обозначаетъ, чего д$- 
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лать не надо. Сколькихъ заблужденШ и увлечешй, опшбокъ и 
промаховъ изб-Ьжали бы политичесше д-Ьятели, если бы въ д-Ьй- 
ств1яхъ своихъ принимали въ соображеше указашя опыта и 
самыя суждешя свои основывали бы не на отвлеченномъ умо- 
зр-Ьнш, а на нелицепр1ятныхъ урокахъ исторш! 

Предлагаемая книга исполнить свое назначеше, если посо- 
дййствуетъ усвоешю этого взгляда русскою дипломатаею и при- 
м-Ьнешю его ко вн-Ьшней политики нашего отечества. Изънея 
читатели узнаютъ, что уже въ 1890 году въ русской полити- 
ческой литератур-Ь нам-Ьчались и обсуждались въ историческомъ 
осв-Ьщенш жгуч1е вопросы, къ которымъ отрицательно относи- 
лось больпшнство дипломатовъ той эпохи, но мудрое и власт- 
ное разрФшеше которыхъ въ дух-Ь родной исторш, въ течеше 
пяти посл-Ьднихъ л-Ьтъ благословеннаго царствованхя Импе- 
ратора Александра III, по личному произволенш Незабвен- 
наго Государя, возвысило политичесшй в-Ьсъ и значеше Рос- 
сш въ мхр-Ь и утвердило могущество ея на незыблемой основе 
народнаго самосознанхя. 

Деятели мысли и слова не им-Ьють у насъ, въ Росс1и, при- 
тязанк вл1ять на р'Ьп1ен1я государственной власти въ д-Ь- 
лахъ какъ внешней, такъ и внутренней политики, но осве- 
щать путь, по которому движется власть, тщательнымъ изуче- 
Н1емъ и выяснешемъ сущности д-Ьла — драгоценное право, да- 
рованное имъ Самодержавнымъ Законодателемъ, бол-Ье того — 
священный ихъ долгъ передъ Престоломъ и родиной. И что 
можетъ быть утйшительн-Ье для независимаго русскаго писателя, 
какъ видеть осуществлеше въ действительности задушевныхъ 
его убежден1й, заветныхъ мыслей, мечты его на пользу и 
славу Россш? 

Я счастливъ тЬмъ, что и на мою долю выпало это отрад- 
ное чувство, и что не даромъ пропалъ мой посильный трудъ 
на скромномъ поприщЬ историческаго изследован1я. 

С. Татнщевъ. 

С.-Штербуррь^ 
28-го февраля (12-га марта) 1806 г. 



ПарЕЖъ, 20 декабря 1889 г. (1 января 1890 г.). 

Внутреннее усиден1е Росс1и. — ^Иностранныя державы. — Тройственный союзъ. — 
Приступдете къ нему Англш. — Положенге д-Ьлъ во Франц1и. — ^Востокъ: Румын1я, 
Серб1я, Грец1я, Турц1Я, Волгар1я, Персхя, Китай, Япон1я, Инд1Я. — Севере- Аме- 
рикансв1е Соединенные Штаты и Бразилия. — Созерцательная политика русской 
дипдомат1и. — Русская правда и задачи вн-Ьшней политики Росс1и.— Отношенхя 
Росс1и: къ Швецш, Герман1и, Австро-Венгр1и, Итал1и, Англш. — Необходимость 
гласнаго союза съ Франц1ей. — Мирное его 8начен1е. — 11ризван1е Россш на 

Восток*. 

«Во всегдашне время, политика и ц'Ёль мудрыхъ, про- 
стыхъ, благотворительныхъ, равно и злыхъ государей 
была та, чтобы увеличивать силы свои на счетъ сое*- 
дей: верный и единственный способъ держать въ страх* 
сильныхъ и охранять малыхъ... На что же въподобныхъ 
обстоятельствахъ Росс1Я, бывъ Геркулесомъ, делается бо- 
язливымъ ребенкомъ? На что оставаться ей безгласною, 
когда она словами своими повел*ть и въ трепетъ всЬхъ 
привести можетъ? Д*ла, мысли и виды Вашего Импера- 
торскаго Величества слишкомъ известны, но толкован1я 
о нихъ разный: языки, взгляды и пантомимы ядовитыхъ 
• чужестранцевъ-министровъ, пресмыкающихся придвор- 

ныхъ и н*которыхъ близкихъ къ особ* Вашей нахо- 
дятъ все совершенно, безподобно и безсмертно; но въ 
умахъ отдаленныхъ, безпристрастпо и безъ страха судя- 
щихъ ихъ,— не довольно д*ла...> 

Графъ е. В. Ростопчинъ Императору Павлу I, 2 (13) 
октября 1800 года. 

Пока православный м1ръ доживаетъ посл']&дн1е дни отходящаго 
въ вб^ность года, опередивш1й насъ на двенадцать сутокъ Западъ 
вступаетъ въ новонародившееся л*то отъ Рождества Христова ты- 
сяча восемьсотъ девятидесятое, завершающее предпосл^ёднее деся- 
ти л*т1е XIX вЬка. 

с. с. ТАТИЩЕВЪ. 1 



На рубеж* наступающаго года мы не станемъ перечислять всЬхъ 
памятныхъ событ1й, совершившихся въ продолжеше года минув- 
шаго, но, сравнивъ настояш;ее положеше Европы съ тЬмъ, въ ко- 
торомъ находилась она годъ назадъ, постараемся выяснить и опре- 
д'Ёлить, въ какой жкрк и въ какомъ смысл* видоизменились въ 
этотъ промежутокъ времени международныя отношешя Росс1и, прь 
умножились или умалились ея силы, возросли или понизились по- 
литичесгай в*съ и значеше? 

Могущество государства обусловливается причинами двоякаго 
рода: оно находится въ прямой зависимости отъ правильнаго и 
непрерывнаго развитхя внутреннихъ силъ, но косвенно влхяютъ на 
него и обстоятельства вн*пш1я, слагаюпцяся самопроизвольно, за 
пределами страны. Изъ сел) несомненно сл-Ьдуеть, что прхумно- 
жеше внутренней крепости можетъ до извЬстной степени сопро- 
вождаться ослаблешемъ вкЬшйяго положешя великой державы, если 
политическ1Я сочеташя вокругъ нея сложились неблагоцр1ятнымъ 
для нея образомъ, если, наприм*ръ, потерпЬли ея друзья и усили- 
лись враги, если число посл4днихъ возросло и перевЬсило первыхъ, 
если доброжелатели въ разброд*, а противники, напротивъ, сплоти- 
лись и условились действовать энергично и сообща. Международ- 
ная мощь— понят1е крайне относительное, и усилеше сосбда уже 
само по себе равносильно собственному нашему ослабленио. 

Въ первомъ отношен1и, мы им*емъ полное основаше бьггь до- 
вольными и счастливыми утверждешемъ нашего внутренняго госу- 
дарственнаго строя, какъ в*рн*йшаго и надежнМшаго залога ве- 
ЛИЧ1Я и благополуч1я родины. За истекшШ годъ твердость и по- 
следовательность, съ которыми правительство применяло усвоенныя 
имъ историчесшя начала къ раанообразиымъ явлен1ямъ нашей обще- 
ственной жизни, дали обильные и блестяшхе плоды. Стропи и образ- 
цовый (порядокъ, введенный въ управлеше финансами, не только 
поднялъ кредитъ государства, но и возвысилъ значительно уровень 
народнаго благосостояшя. Онъ же доставилъ возможность удовле- 
творить насущнымъ государственнымъ нуждамъ и въ первомъ ихъ 
ряду вызванному всеобпщмъ усиленнымъ вооружетемъ въ Европ* 
прхумножешю боевыхъ средствъ русской арм1и и русскаго флота, 
меры, принятый на нашихъ окраинахъ въ видахъ полнаго орга- 
ническаго сл1ян1Я ихъ съ Росс1ею, устранили одну изъ печадьней- 
шихъ причийъ нашей политической дряблости и неустойчивости, 
грозившихъ намъ въ этомъ чисто домашнемъ вопрос* серьезными 
внешними усложнен1ями. Наконеп:ъ, проявляющееся все съ большею 
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силою едйномысл1е вс&сь русскить людей нь воззрЁшяхъ игь на 
сущбственв^йш1я стороны нашего самосознашя довершаешь духов- 
ное обьединеше руссваго общества и обращаеть его въ вр^иЕ1й л 
неодсщиный ошють государсгвеннаго единства, ц1^ости.и бевопас- 
ности дорогого отечества. 

Оглянемся »е теперь на современное состояте вселенной и 
посмотримъ, как1я ихвжЬаетя иинувппй годь внесъ съ соотноше- 
Н1я державь большю^ и малыхъ между собою и, вь частности, съ 
Росс1ею? 

Т1№кЁе прежняго сплотились три средне-европейсше двора: бер- 
ЛИНСК1Й, ;вЬнсвШ и римсвШ. Ув^решя въ личной дружб]Ь и вь 
союзнической в]Ёрности, воими обм^^нялись съ Вильгельмомъ П 
посФтцвшхе его въ германской столице король Гумбертъ и импе- 
раторъ Франщ>-1осифъ, были подтверждены при свидашяхъ въ 
МонцЁ и Инсбруке. Въ свою очередь, графъ Еальнови .и г. Кри- 
спи не только безпрекословно подчиняются внушешямъ нЁмецкаго 
канцлера, но сами обращаются къ нему за наставлешями и ука- 
зашями. Отсюда замечательное единство въ направлеши и въ д]Ьй- 
ств1яхъ союзниковъ, полное соглас1е между ними по всЁмъ вн^ш- 
нимъ вопросамъ вь Европ'Ё и въ другихъ частяхъ свЁта. Одинъ 
умъ руководить политикою трехь державь, одна воля распоря- 
жается ихъ силами. 

Тройственный союзъ не только скрЁпилъ узы, связывавпия 
его участниковь, но и разросся вь союзъ четверной, всл1^дстВ1е 
приступлешя лондонскаго двора къ тавъ называемой «ДигЁ мира». 
Собьгпе это не подлежитъ бод/Ье сомнЪшю. Оно состоялось весною, 
во время по^Ёздки вь Англио императора германскаго, если только 
не предшествовало ей. Было бы непроститедьнымъ малодуш1емъ съ 
нашей стороны не признать громаднаго значешя этого явлешя, вь 
смысл'Ё у силешя боевыхъ средствь помянутой Лиги на сушЬ и вь осо- 
бенности на морЁ. ЗамЁтимъ, что содЁйств1е британскаго флота 
едва ли вызывается потребностями обороты средне-европейскихъ го- 
сударствь; за то, оно является неоцЁнимымъ для спосп'Ёшествоващя 
ихъ наступительнымъ замысламъ. 

Таковы именно ЦЕЛИ, предположенный сообща Гермашею, Австро- 
Венгр1ею, Итал1ею и Великобриташею. Въ основе ихъ соглашения 
лежить намйреше соединенными силами разрешить вековой Во- 
сточный вопросъ въ свою исключительную пользу, устранивъ Россш) 
и Фрашцю отъ вс^каго учасйя въ д-Ьдеж* оттоманскаго цаслЬд- 
ства. Миръ или война зависигь отъ ббльшей иди меньшей покла- 



дистости этихъ двухъ государствъ, расположенныхъ на противо- 
подожныхъ окраинахъ Европы и разъединенныхъ мещу собою, 
едва ли не бол*е ч*мъ обширнымъ пространствомъ, ц*лымъ рядомъ 
подштическихъ недоразум^шй, историческшгь заб;гуждешй, закоре- 
ккхыхъ предразсудковъ днш[Оматич[есвой метафизики. Ввдумаютъ 
ли они воспротивиться своему обеэдоленш) — игь постараются обуздать 
угрозою, а если и это не поможетъ, то разгромить, буде возможно, 
по одинота*, одно всл*дъ за другимь, веЬми средствами препят- 
ствуя ихъ сближенш; смирятся ли они и останутся равнодуш- 
ными зрителями готовящихся захватовъ — и задуманное порабо- 
щеше Востока совершится мирными способами, то есть путемъ 
хоаяйственнаго закабалешя балканскихъ государствъ, какъ христаан- 
скихъ, такъ и мусульманскихъ, за которымъ не замедлить, конечно, 
послЬдовать и подчинеше политическое. Мы не можемъ угадать, 
какимъ образомъ подЬлятъ добычу заговорщики Лиги мира, какая 
часть выпадетъ на долю каждаго изъ нихъ, но мы хорошо знаемъ, 
что своекорыстае и любостяжеше суть единственный побуждешя 
ихъ политики. Мы знаемъ также, что усп'Ьхъ ихъ воровского пред- 
пр1ят1я былъ бы чувствительнЬйшимъ поражешемъ, нанесеннымъ 
Россш въ ея священныхъ историческихъ завЬтахъ, равно какъ и 
въ насущныхъ политическихъ потребностяхъ. 

Вот;ь почему насъ до поры до времени ищутъ успокоить, усы- 
пить сладкоречивыми завЬрешями самаго миролюбиваго свойства.— 
«Не тревожьтесь по-напрасному» — нашептываютъ намъ въ Берлин* 
и въ В-Ьн*, въ Лондон* и въ Рим*, — «союзъ четырехъ державъ 
ни мало не враэдебенъ Россш. Вступлеше въ него Англш угро- 
жаетъ-де одной Францш, и то лишь въ Средиземномъ мор*. У 
него н*тъ ни малЬйшихъ вождел*н1Й по отношен1ю къ Востоку; 
онъ желаетъ всякаго добра балканскимъ государствамъ и хочетъ 
только обезпечить имъ свободное и вполн* самостоятельное ра8вит1е. 
Разв* это не ваша собственная политическая программа?» 

Неужели т*, кто расподожены у насъ принимать на в*ру эти 
и имъ подобный слова, не взирая на вопшщее противор*ч1е ихъ съ 
д*йствительностью, никогда не спрашивали себя, как1Я р*чи держитъ 
по тому же предмету въ Париж* дипломат1я н*мещсая и австро- 
венгерская, итальянская и англШская? Не нужно быть даже по- 
священнымъ въ тайну объясненШ ея съ французскимъ правитель- 
ствомъ, чтобы догадаться, что французамъ утверждаютъ прямо 
противное тому, что расточается намъ: а именно, что Лига мира 
есть ничто иное, какъ сплочете вс*хъ культурныхъ силъ Запада 



противъ русскаго варварства и что м*сто Франщи — въ первомъ 
ряду бойцовъ аа прогрессъ и цивилшащю Европы. 

До сихъ поръ французская респубзшка устояла противъ иску- 
шешя, и одна иаъ вс*хъ великихъ державъ уклонилась отъ всту- 
плешя въ вашворъ противъ Россш. Поэтому мы въ прав* отметить, 
какъ крайне для на€ъ благопр1Ятный ревультатъ, существенную 
перем*ну, происшедшую во внутреннемъ положен1и этой страны. 
Утихли и улеглись политичесюя слраспт, распалась чудовищная 
стачка, посягавшая на сущеетвуюпцй государственный строй. Есте- 
ственнымъ посл*дстйемъ внутренняго умиротворенхя явилось воз- 
выщеше внЬшняго значенхя Франщи, снова располагающей вс*ми 
своими духовными и вещественными средствами для обезпечешя 
се&б подобающаго м^та и вл1ян1я въ ряду прочихъ европейскихъ 
государствъ. Этому нравственному успЬху способствуетъ и удиви- 
тельное развитае проиаводительныхъ силъ страны, оживлен1е, вне- 
сенное Всем1рною выставкою во вс* отрасли народнаго труда, про- 
цвЬтате промышленности и торговли, словомъ— полное преображеше 
такъ недавно еще раздираемой междоусоб1емь Франщи, сплоченной 
нынЬ воедино политическимъ тактомъ и благоразумхемъ своихъ 
гражданъ, глубоко кореняпщмися въ ихъ сердцахъ любовью и пре- 
данностью къ роди^. И если приступлеше Англхи къ тройствен- 
ному союзу усиливаетъ опасность, грозящую Россш оть враждебной 
ей коалицш, то торжество порядка и законности въ единственной 
дружественной намъ стран* Запада возстановляеть въ нашу пользу 
равновЁС1е силъ въ Западной Европ*. 

Къ сожал*н1ю, на Восток* обстоятельства, съ нашей русской 
точки зрЬтя, далеко не изменились къ лучшему. Правда, въ на- 
чал* года въ Румынш и Серб1и почти одновременно власть пере- 
шла оть клевретовъ и присп*шниковъ Гермаши и Австро-Венгрш 
къ истиннымъ народолюбцамъ, поборникамъ политической и гра- 
жданской самобытности отечества, а, сл*довательно, ум*ющимъ 
ц*нить по достоинству благодЬяшя, оказанный великою Россхею 
балканскимъ своимъ единовЬрцамъ. Но въ Бухарест* министерство 
Катарджи пало жертвою интригъ двора, поддержаннаго средне-евро- 
пейскою дипломат1ею, а новый кабинеть въ предс*дательств* ге- 
нерала Мано обнаруживаегь склонность, заручившись благораспо- 
ложетемъ Берлина и В*ны, снова связать судьбы Румыши съ 
пресловутою Лигою мира. Въ Б*лград6 министры-народники хотя 
и нродолжаютъ удерживать власть въ своихъ рукахъ, опираясь на 
огромное большинство въ скупщин* и въ самой стран*, но избран- 



ные королемъ Миланомъ регенты слушать имъ противов*сомъ и 
то-и-дЬло тормозять ихъ УСИЛ1Я, дабы вывести молодое королевство на 
вполне савсостоятельный путь. Вновь назначенный австро-мадьярсшй 
посланникъ при сербскомъ двор^ геиералъ Тёммель д^^ятельно хло- 
почетъ о возсовданш преданной монарпи Габсбурговъ парт1и, на- 
столько сильной, чтобы она снова могла овлад^^ть правлешемъ и, 
по слухамъ, не отчаявается въ успЬгЬ. 

Будущее покажегь, въ какой степени бракь сестры императора 
германскаго съ насл*дникомъ греческаго престола благопр1ятенъ 
насаждешю н]&мецкаго вл1яб1я въсовЁтахъ короля Георга. Доселе, 
повидимому, министерство Трикуписа мужественно оберегаетъ не- 
зависимость свою оть всякихъ иноземныхъ внушенШ. Въ Берлин* 
съ неуд6вольств1емъ и даже съ пренёбрежешемъ отзываются о Гре- 
щи, а это хороппй признакъ, какъ будто свид*тельствуюпцй, что 
по отношетю къ ней кн^юь Висмаркъ ошибся въ сюихъ глубо- 
комыслшныхъ раэсчетахъ. Нельзя, увы! сказать того же о Турщи. 
Тамъ, со времени посЬщешя императора Вильгельма П, в^ь пра- 
вительственный механизмъ принял!^ н'Ёмецкую окраску, а сама блц- 
стательная Порта превратилась вгь исполнительный органъ велЬнШ 
германской государственной канцелярцг. При этихъ услов1яхъ, со- 
ве^енно безразлично для насъ, состоялось или нЬтъ формальное 
прйсоединеше Оттоманской имперш къ бывшему тройственному, 
нын* четверному союзу, руководители котораго и безъ того распо- 
ряжаются и турецкими финансами, и турецкою армхею, не говоря 
уже о благоговбйномъ отношеши къ нимъ султана и его ближай- 
пгихъ сов*тниковъ? Съ такимь результатомъ не м'Ьшаетъ сопоста- 
вить недавн1я ув*решя берлинской дипломатш- и печати, чтр пу- 
тешеств1е императора германскаго на Востокъ лишено-де всякаго 
политическаго значёшя, въ подтвержден1е чего и быль обнародованъ 
рядъ тёлеграммъ молодого государя къ канцлеру, выражавшихъ 
восторженное состояше души его при соверцанщ живописныхъ кра- 
сотъ Золотого Рога и Босфора. 

Младшее изъ балканскихъ государствъ — Болгархя продолжаегь 
быть самымъ больнымъ м*стомъ въ международномъ положеши 
Росс1и. Что бы ни говорили намъ эмигранты, эти неисправимые 
оптимисты на словахъ; если не на дбл*, — порядокъ, установивш1йся 
въ 1сняжеств* со времени перехода управлен1я въ руки г. Стамбу- 
лова, упрочивается съ каждымъ днемъ. Въ Берлин^б вм-Ьняють 
себ* въ великую заслугу предь нами сопротивленхе, оказанное Гер- 
ман1ей столь желаемому Австро-Венгр1ею офищальному признан1ю 



принца Фердинанда Кобургскаго княземъ бодгафскимъ, но; тамъ и 
не думаютъ препятствовать. тЬсной связи Софш съ В-Ьною -и Пеш- 
томъ, выражающейся и въ допущенш вЬнскою биржею сд&юкъ 
съ облигащями посдгЁдняго болгарскаго займа, и въ депрерывномъ 
общеши брлгарсБихъ офицеровъ съ австрШскшси военными кругами. 
Между тЬмъ, суть дЬла и закдючается въ этиуь «матер1альныхъ 
узелкагь», которые дипломатия наша не ум&!1а завязать съ юными 
государственными организмами, обязанными навсъ своимъ существо- 
вашемъ. Еакъ далеко зашли ^лгары въ сд'Ёлкахъ свошсъ съ«двой- 
<5твенною Дунайскою монаряею—вопросъ первостепенной важности, 
для выяснешя котораго сл]^довало бы намъ щпре% веб наши 
умственныя силы, ибо Отъ разрЬшешя его въ томъ иди другомъ 
скыслЁ зависять до изв^^ной степени дальнЁйшШ ходь и напра- 
влете восточной политики Росс1и. 

Для лолцотах.об^ра намъ сл^^довало бы упомянуть о положенш 
русекаго дЬла вн* Еврбпы, въ проадх'^ частяхъ свЬта и преиму- 
щественно въ :Ааш, съ которою отечество наше соприкасается на 
такомъ обширномъ пространств*. Къ глубокому нашему прискорбш, 
мы мало имЁемъ достовЁрныхъ изв*ст1й объ этомъ столь важномъ 
предметЬ, такъ какъ у Швческаго моста неохотно делятся съ рус- 
скимъ обществомъ св*д*шями о нашихъ дипломатическихъ усп*- 
хагь или неудачахъ въ странахъ, входящихъ въ кругь ведом- 
ства Аз1атскаго Департамента. Изъ иностранныхъ источниковъ мы 
узнаемъ, однако, что въ Персш вл1яше англичанъ взядо верхъ 
надъ нашимъ и что сопредЬдьное съ нами государство все бол-Ье 
и бол*е подчиняется англ1йскому капиталу съ одной стороны, уму 
и энергш британскихъ дипломатовъ — съ другой. Небезъизв^стно 
намъ также, что на крайнемъ Вост^жЁ, въ Кита* и въ Яцонш, 
бодьшимъ вЬсомъ и "значешемь пользуется дишюмат1я немецкая, 
согласно вЬковьшь предан1ямь политики Гогенцодлерновъ не пре- 
небрегающая ни однимъ уголкомъ вь м1р* , какъ бы онъ ни былъ 
отдалененъ, если только предвидится возможность заручиться имъ 
въ свою пользу, въ м1ровой игр*, которую ведетъ Германхя изъ-за 
преобладан1я во вселенной. У нашихъ дипломатовъ иной обычай, 
деятельность ихъ обусловливается не столько выясненными опы- 
томъ существенными потребностями государства, сколько заве- 
деннымъ порядкомъ и т*мь, что на. канцелярскомъ язьщ* назы- 
вается «бывшими примФрами». Нич*мъ другимъ нельзя объяснить 
того поистин* изумитедьнаго факта, что на всемъ пространств* 
британскихъ влад*Н1й въ Индш мы не содержимъ ни едидаго? штат- 
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наго генеральнаго консула, ксжсула, вице-консула, нише простого 
консульскаго агента, изъ разряда такъ называеиыхъ соп$и18 еп- 
уоуёй. Словно у насъ не анаютъ или знать не хотятъ, что англо- 
инд1йская 1шпер1я граничить съ нашими аз1атсками вла^ншми 
на тысячи верстъ; что закаспШская жел^^ая дорога придвинула 
ее къ Россш на разстояше меньшее противъ того, чтб отдЬ^ 
ляетъ ее отъ Великобританш; что вь будущихъ, довольно вЬроят- 
ныхъ столкноветяхъ нашить съ этою посл^^днею, Инд1я — та Ахил- 
лова^ пята, въ которую намъ всего легче уязвить, считавшуюся 
доселе неуязвимою, гордую владычицу морей. Но дипломаты, какъ. 
ИЗВЕСТНО, не скоро разстаются съ усвоенными и излюбленными 
взглядами, освященными годами, какъ бы они ни оказались не- 
состоятельными, а не дал*е какъ тринадцать л*тъ назадъ, покой- 
ный канцлеръ князь Горчаковъ, въ офищально-обнародованной ди- 
пломатической депепгЁ, провозглашалъ русскШ походъ въ Индш 
купно съ правами Россш на обладаше Константинополемъ — ве- 
тошью, лишенною всякаго кредита, и которую давно-де пора отло- 
жить <въ область политической миеологш» (У1еШег1е8 Ьогз де сгё- 
Ш!; к ёЬге гёХё^'иёей йапз 1е йошаше йе 1а туШо1о^1е ро1Шдие*). 
Изъ всбхъ вн'Ь-европейскихъ государствъ дарятъ Россш чест- 
ною, но строго-платоническою дружбою едва ли не одни ОЬверо- 
Американсше Соединенные Штаты. Мы назвали дружбу эту «пла- 
тоническою», потому что не предвидимъ отъ нея никакой суще- 
ственной поддержки или помощи въ предстоящей намъ борь(Й6 съ 
четвернымъ сою81'>мъ. Твердо придерживаясь учешя Монроэ, пра- 
вители великой за-атлантической республики избЬгаюгь вмеша- 
тельства въ дФла чувдой имъ Европы, которую, въ свою очередь, не 
допускаютъ до вмешательства въ дЬла Америки. За то, заботли- 
вость свою распространяютъ они на цЬлое западное полушархе, 
составныя части коего мало-по-малу всЬ организуются по образцу 
Соединенныхъ Штатовъ. Таковъ смыслъ революции, видоизм*нивш1й 
образъ правлен1я въ Бразил1и и обративши эту имперш въ фе- 
деративную республику. Недалеко, быть можеть, то время, когда 
совокупность государствъ Америки, какъ ОЬверной, такъ и Южной» 
образуешь единое цЬлое, хотя съ сохраненхемъ известной доли са- 
мостоятельности отдЬльныхъ членовъ, но связанное общею ихъ по- 
требностью защищать противъ всякихъ посягательствъ извнЬ обо- 



*) Государственный канцлеръ князь А. М. Горчаковъ послу въ Лондон-Ь 
графу П. А. Шувалову, 22 октября (3 ноября) 1876 г. 
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собленность хозяйственную и политическую этой части свЬта. Пер- 
вымъ шагомъ на этомъ пути можно считать засЬдавшШ вь ми- 
нувшемъ году вь Вашингтон* конгрессъ представителей всЬхъ 
дершавъ Америки по о№ стороны экватора, еь ц&1ью выработать 
начала все-американскаго таможеннаго союза. 

Начертавъ общую картину политическаго положенья вселенной, 
какъ оно установилось вь продолжете 1889 года, мы попьггаемся 
подвести итоги собьтямъ, различая вь нихъ г6, чтб могутъ быть 
сочтены благопр1Ятными для Россш, отъ других-ь, обращающихся 
не вь ея пользу. Къ числу первыхъ мы отнесемъ внутреннее уми- 
ротворен1е Францш, стойкую самостоятельность Грещи и удержан1е 
вь Сербш власти народниками. Явлен1я, перечисленныя выше во 
веЬхъ прочихъ странахъ, мы вынуждены признать состоявшимися въ 
бол^Ёе или мен^ явный и опасный намъ ущербъ. Обобщая ихъ 
въ одномъ опред^леши, мы скажемъ, что четверной союзъ Гер- 
машй, Австро-Венгрш, Италш и Англш замышляетъ завладЁше 
Востоком^ и что на Балканскомъ полуостров* обстоятельства сло- 
жились, такъ что облегчаютъ заговорщикамъ «Лиги мира» осуще- 
ствлен1е поставленной ими себЬ задачи. 

Давно сознанная истина, что никакая дипломапя, какъ бы 
она ни была искусна и деятельна, не въ силахъ создавать собьтя, 
но обязанность ея, во-первыхъ—предвид'Ьть ихъ, во-вторыхъ— поль- 
зоваться ими, направляя ихъ или сдерживая вь смысл*, благо- . 
прхятномъ преследуемой политической ц*ли. Слагаются ли об- 
стоятельства желательнымъ для нея образомъ, и она должна спе- 
шить извлечь изъ нихъ возможно ббльшую сумму выгодъ; при- 
нимаютъ ли д*ла нежелательный оборотъ — оть дипломатш зави- 
сить воздвигнуть имъ препятств1я, прибЬгнуть кь м*рамъ проти- 
вод*йств1я, затруднить усп*хи противниковъ. Вглядываясь вни- 
мательно вь происшеств1я минувшаго года, мы, къ несчастхю, нигд* 
не видимъ сл*довъ дЬятельности нашихъ дипломатовь вь пред*- 
лахъ вышеуказанныхъ. Таить, гд* собьгпя сложились въ пользу 
Россхи, это сделалось само собою, безъ всякой поддержки съ нашей 
стороны. Мало того: мы не совершили ничего, что могло бы упро- 
чить къ нашей вьпнзд* даже эти политичесше результаты. Точно также 
мы не пытались противиться образованно враждебныхъ нашему 
отечеству сочетан1й или противопоставить имъ соотвЬтствующхя 
преграды. Наша внешняя политика была политикою созерцательною, 
къ которой вполн* применяется народная наша погоюрка: громъ 
не грянетъ, руссшй чаювЬкъ не перекрестится! Искренно желая 
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вид'Ьть русскихъ людей въ нашихъ дипдоматическихъ дЬялеляхь 
и представителяхъ, мы заклинаемъ ихъ ньшЁ же, осбнивъ себя 
крестньшъ знамешемъ, выступить въ ка9еств1^ передовыхъ бой- 
цовъ за русскую правду, не дожидаясь, Пока заводощшя подити- 
ческ1й небосклонъ здов*щ1я тучи разразятся кь бурю и. въ грозу. 
Русская правда! Эти два слова вполн* точно опредЬляюгь в*- 
ковую, историческую, народную политику Россш. На нее, какъ 
на конечную ц^^ль, указываетъ съ высоты Престола державная воля, 
правящая судьбами нашей родины. В'Ьрнымъ ея истолкователемъ 
явился и нашъ министръ иностранныхъ дЁлъ нь окружномъ на- 
казгЁ русскинъ посламъ и посданникамъ при иностранныхъ пра- 
вительствахъ, разосланномъ въ первые дни ньшЁшняго царство- 
ван1я. «ВнЬшняя политика Императора»— писалъ статсъ-секретарь 
Гирсъ— «будеть вполн* мирною. Росс1я останется верною друзьямъ 
своимъ; она сохранить въ неизм]^нности свои симпатш, освященныя 
предашемъ, и будеть отвгЬчалъ взаимностью на дружественное рас- 
положеше всЬхъ друтихъ государствъ. Она удержитъ подобающее 
ей значен1е въ ряду прочихъ державъ и озаботится поддержангемь 
политическая равновЬс1й. СоотвЬтственно своимъ интересамъ, Россхя 
не отступить отъ призвашя, въ согласш съ прочими правитель- 
ствами, охранять основанный на уваженш права и договоровъ все- 
общей миръ. Долгъ Россш заботиться прежде всего о сейб самой. 
- Одна только обязанность защищать свою честь или безопасность 
можеть отвлечь ее отъ внутренней работы. Нашъ АвгустЬйш1й 
Государь напрягаеть свои усил1я къ утверждешю могущества и 
благосостояшя Россш, на благо ей и никому во вредь» ^). 

Таковы возвышенныя начала, провозглашенный В'Ьнценоснымт. 
Вождемъ русской земли началами, руководящими внешнею поли- 
тикою Россш. Мы, русск1е люди, въ прав* гордиться ими, потому 
что въ нихъ красноречиво отражается нравственное велич1е отече- 
ства. Но едва ли следовало объявлять ихъ «неизменными», такъ 
какъ неуклонное примЬнеше ихъ къ нашимъ международнымъ сно- 
шешямъ зависить не отъ одной нашей доброй воли, а также и отъ 
степени взаимности, которою расположены ответить намъ проч1я 
державы, И действительно, почти десятил*тн1й опытъ установилъ 
неопровержимо, что большинство державъ не оправдало довЬрчивыуь 



^) Циркуляръ управдяющаго министерствомъ иностранныхъ д-Ьдъ рус- 
скимъ дипломатическвгмъ представителямъ при иностранныхъ дворахъ 4 (16) 
марта 1881 г. 
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ожиданШ русскаго двора. Т6, кого считали ин нашими друзьями 
и кому клялись въ нЗ^рности, не только не соблюли ее по отноше- 
шю къ намъ, но открыто выступили напгами противниками, со« 
ставляя союзы и коалицш противь наев. Традищонныя наши сим- 
патш оказались незаслуженными, полцтическое равнов^1е Европы — 
нарушеннымъ, святость права и договоровъ — поруганною, а пока 
мы тпщтельно устраняли чуясой вредъ иаъ соображенШ, направлен- 
ныхъ къ устроенш нашего благополушя, сос*ди наши беззастЬн- 
чиво полагали свою пользу какъ разъ вь томъ, что причиняло намгь 
ущербъ. Не взирая на все это, Росс1я и теперь еще чужда всякаго 
чувства зависти или злобы, но пора ей трезво взглянуть на свои 
отношешя кь Западу и, отдавъ себЬ ясный отчетъ въ политиче- 
скихъ стремлешягь иностранныгь государствъ, дружбою платить 
ОТНЫНЕ за одну ;[^йствительную, на дЬлб доказанную дружбу, а 
врагамъ своимъ и ненавистникамъ мужественно и прямо сж(щИв^1ъ 
въ лицо. 

При настояш;емъ положенш дблъ въ Европе мы не можемъ 
назвать иначе, какъ печальною историческою ересью и, слгЁдова- 
тельно, источникомъ опасныгь политическихъ заблуждешй, — утвер- 
жден1е приведеннаго выше дипломатическаго документа, будто Рос- 
с1я «достигла подшаго своего развипя». Если бы это было справед- 
ливо, то слЬдошло бы заключить, что родина наша уже вступаетъ 
въ першдъ упадка, ибо ничто никогда не остается неподвижнымъ, 
ни въ пространстнЁ, ни во времени. Великое государство, велик1й 
народъ развивается во внутренней своей жизни, какъ и во внЬш- 
цихъ ея проявлешяхъ, покуда живетъ. Да и можеть ли быть иначе, 
когда кругомъ его все движется, вращается, ростетъ, когда на по- 
литической йоверхности вселенной то-и-дЬло образуются новыя 
сочетавая, одни царства падають, друпя нарождаются изъ ихъ 
развалинъ. Таковъ вкчный непреложный законъ природы и исто- 
рш, удЬлъ всего сущаго, какъ въ духовномъ, такъ и въ веще- 
ственном!. м1р*. 

Исходя изъ этого положен1я, нельзя не придщ къ выводу, что 
для обезпечешя торжества русской правдЬ, государственной и на- 
родной, необходима политика деятельная, сознательная, наступа- 
тельная, зр^о обдуманная въ цЬлягь, строго соображенная въ 
средствахъ. 

Ясно формулованная программа такой политики представляется 
намъ существеннЬйшею потребностью настоящей вшнуты. Мы твердо 
убЬждены, что только означеннымъ способсшъ могуть быть вне- 
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сены необходимая стройность и единство вь дЬятельность диплома- 
тическихъ представителей русскаго двора, устранены недоразум*- 
шя, протиюрЬщя и отдЬдьныя притязан1я или предпочтешя — под- 
чинены одной общей руководящей идеЬ. Выработать и установить 
помянутую программу во вс*уь частяхъ ея и подробностяхъ, вь смы- 
(жк и предЁлагь, указанныхъ верховною самодержавною властью — 
такова задача, довлеющая нашему посольскому приказу. Но мы 
не посягнемъ на его права и не предвосхитимъ обязанностей, на- 
м]&тивь ЗДЕСЬ въ общихъ чертахъ основныя начала преемственной 
политики Россш въ примЬнеши къ нын*шнимъ обстоятельствамъ, 
т6 начала, что истекаютъ изъ внимательнаго изучешя отечествен- 
ной исторш, которая, какъ мы уже замЬтили однажды, «низошла 
бы на степень безцЬльнаго упражнешя, если бы урокамъ ея суждено 
было пропадать безсл^дно и не вл1ять на ходъ и направлеше со- 
временныхъ политическихъ д1&лъ» ^). 

Политика Россш должна быть прежде всего самобытною, то есть 
основанною на самостоятельномъ взвЬшиваши нуждъ и потребно- 
стей государства. Она можетъ стать такою лишь подъ условхемъ 
избЬжан1я всякихъ соглашенШ съ чужеземными правительствами, 
имЬюпщхъ обпцй, безсрочный и отвлеченно-принцишальный ха- 
рактеръ. Сознаше этой истины уже привело нашъ дворъ кгь пор- 
вашю союзной связи, много л*тъ соединявшей его съ двумя другими 
императорскими дворами. Въ предшедпшхъ бесЬдахъ нашихъ мы ста- 
рались доказать, что естественнымъ посл*дств1емъ выхода Россш изъ 
состава трехдержавнаго союза— является отречеше ея отъ дальнЬй- 
шаго признан1я такъ называемаго «европейскаго концерта» вь ка^ 
чествЬ высшаго судилища по дЬламъ Востока и отъ подчинешя 
его р*шен1ямъ. Концертъ этотъ, впрочемъ, давно уже не суще- 
ствуетъ въ действительности, и памятникомъ его остается лишь 
запятнанный и надорванный не нами листъ бумаги—Берлинсюй 
трактатъ. Бывъ послЬдовательно и неоднократно нарушенъ вс*ми 
прочими участниками, можетъ ли договоръ этотъ сохранять обяза- 
тельную силу для одной Россш? 

Возвративъ себ*, такимъ образомъ, полную свободу дЬйствШ, 
эту неотъемлемую принадлежность всякой независимой державы, 
Росс1я получить возможность опредйгать свои отношешя къ ино- 
страннымъ государствамъ, соображаясь исключительно съ требова- 



^) См. въ моей книгЬ: Изъ прошлаго русской дипломат1И, ивсл-Ьдо- 
ван1е: Русская дипломатия, старая и новая, стр. 28. 
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ШЯ1Ш собственнаго своего положешя и отложикь всякую заботу и 
попечеше обь общихъ интересахъ Европы, о счастш и благополуч1и 
челокЬческаго рода, такъ долго бывшихъ для нея источникомъ все- 
возможныхъ &кжь, заблущешй, раэочаровашй. 

Три государства являются непосредственными сосЬдями Росс1и 
со стороны Запада: Швещя, Гермашя и Австро-Венгр1я. 

Оъ Швещею у насъ сведены и кончены всЬ счеты со времени 
нрисоединен1я Фншшндш къ имперш. Богатымъ вознагращдешемъ 
послужило ей за потерю этой области обладанхе Норвепею, коимъ 
она обязана Россш. Съ тЬхь поръ, нашъ дворъ не переставалъ 
поддерживать съ ебверными сос^^дями самыя дружественный и до- 
брожелательныя отношешя, чтб, однако, не помЬшало имъ въ эпоху 
Севастопольской войны примкнуть къ напшмъ врагамъ и замы- 
шлять отторжеше Финляндш. Можеоть ли повториться такой образъ 
Д1&ЙСТВ1Й Стокгольмскаго двора въ случа'Ё составлешя новой обще- 
европейской коалищи противъ Россш— вотъ вопросъ, на который 
должна быть устремлена бдительность русской дипломатш. Довольно 
естественно было бы для нея искать обезпечить себя на этотъ слу- 
чай надежнымъ ручательстюмъ, но самое действительное средство 
удалить опасность— заключается, по нашему мнЬшю, въ скр*пле- 
н1и узь, связывающихъ великое княжество Финляндское съ Рос- 
с1ею, съ коею она нераздЬльна въ силу нашихъ основныхъ госу- 
дарственныхъ законовъ. 

Ни одной держав^^ въ м1р^ не давала Росс1я столько непрерыв- 
ныхъ и несомнЁнныхъ доказательствъ искренн^^йшей дружбы и 
благорасположешя, какъ стоящей нын* во глав* объединенной Гер- 
маши — Пруссш. Государство Гогенцоллерновъ выросло, возмужало, 
окр*пло подъ спасительною сЬнью и покровомъ Россш. Вс* свои 
посл*довательныя земельный приращешя получило оно не только 
съ нашего соглас1я, но прямо изъ нашихъ рукъ. Не разъ государи 
наши имЬли возможность отодвинуть западную границу Россш до 
устьевъ Н-Ьмана и даже Вислы и отказались отъ нея изъ н*жной 
любви къ Прусс1и и отеческой попечительности о ней. А сколько 
пролито русской крови для защиты ея и освобождешя? На быстрый 
политически ростъ ея, на честолюбивый замыселъ возстановить 
въ свою пользу германскую имперхю, русски дворъ не только взи- 
ралъ безъ мал*йшей зависти, но и усердно помогалъ ей въ дости- 
жвнш завЬтньпсь цЬлей. Противно природ* человЬческой питать 
чувство злобы или ненависти къ тому или къ тЬмъ, кто обдаго- 
дЬтольствованъ нами. Росс1я не желаетъ Германш зла, не помы- 
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шляегь о завлад-Ьнш хотя бы пядью немецкой земли и искренно 
хочетъ жить въ мир*, согласщ и дружб* съ сос*дкою, которую 
увадкаетъ, но которой и не боится, считая себя и въ нравствен- 
номъ, и яь матер1альномъ отношеши отнюдь не слайде ея, а не- 
сравненно устойчивЬе и могущественжЬе. 

Такъ же ли относится Герматя кь Россш? О чувствахъ н4- 
мецкаго народа къ русскому мы лучше умолчимъ. Что же касается 
до германскаго правительства, то, будучи увЬрено, что съ нашей 
стороны новосозданной имперш не грозить ни малМшей опасно- 
сти, оно усиленно вооружается, вступаетъ вь союзы съ занЬдомо 
вращдебньши намъ державами и, продолжая на словахъ уверять 
насъ въ неизмЬнной дружб*, на дЬл* потворствуетъ и содЬйствуетъ 
предпрщпямь, им*ющимъ ц*лью подорваше благосостояшя, осла- 
блеще могуществу Россш, воздвижеше ей преградь на пути, коимъ 
она шествуегь къ осуществленио своего всемгрно-историческаго) при- 
зван1я. 

И при всемъ томъ, кто на кого жалуется? Мы ли на Гермашю? 
Н*тъ — она на насъ. Упреки ее намъ неопредЬленны, туманны, 
неуловимы. Въ ншсъ мало смысла и много чувствительности. Рос- 
С1Я-де не ц*нитъ немецкой дружбы. Любопытнее всего, что упреки 
эти находятъ порою отголосокъ и въ нашихъ дипломатическихъ 
сферахъ. Давно ли профессоръ Мартенсъ, состояпцй, какъ извЬстно, 
членомъ бОвЬта и юрисконсультомъ русскаго министерства ино- 
странныхъ д*лъ, восклицалъ въ предисловш къ одному изъ то- 
мовъ своего «Собран1Я трактатовъ и конвенц1й»: «Екатерина П 
не боялась «сосЬда наиближайшаго», который не быдъ для нея со- 
сЬдомъ «наиопаснЬйшимъ», потовсу что онъ былъ соеЬдомъ до- 
вольнымъ. Великая императрица сделала все, что допускалось 
честью и интересами Росс1и для того, чтобы Фридрихъ Велиюй 
былъ сосЬдомъ довольнымъ. Пруссщй король поставилъ себЬ ту же 
самую цЬль и въ общемъ результат* оказались миръ, соглас1е и т*с- 
ный союзъ между об*ими державами. Въ царствовате же Елисаветы 
Петровны исключительно опасались «наисильн*йшаго сос*да», со- 
вершенно забывая, что гораздо опасн*е «недовольный сос*дъ» ^). 

См*емъ увЬрить г. Мартенса, что учеше объ удовольство- 
ван1и сос*да — не новое и что не онъ первый возвЬстилъ его 
м1ру. Помнится намъ, что наканун* Восточной войны 1877-— 78 го- 
довъ, его же развивалъ въ бес*дахъ съ послов«ъ напшмъ въ Бер- 



*) Мартенсъ: Собрате трактатовъ и конвенщй. VI, стр. УП. 
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лин^^ никто иной, какъ самъ князь Бисиаркъ, будунцй предс^даг 
тель берлинскаго конгресса, а за стол^Ьтае предъ т&мъ, въ тонъ же 
смысл^^. поучалъ МархкьТерезш Фридрихъ П. Онъ доказывадъ ей, 
что ей выгодно удовлетворить его, дабы тгЬсь въ не]а>.довольнаго 
сос^Ьда, что удовольствовать его мояветъ только обладаше Силеахею 
и что, поэтому, отторкен1е этой области отъ влад№1й австрШекаго 
дома должно почитаться за существенную услугу, оказанную имъ 
монархш Габсбурговъ. Кстати напомнимь ученому профессору, что 
действительное мнЪше императрицы Екатерины II о прелестягь 
соглашения съ Прусс1ей прямо противоположно тому, которое онъ 
набяаываетъ Великой Государыне. «Я ничего не знаю въ шрЬ»^ 
писала она князю Потемкину, «тяжелее, унизительнее и невыно- 
симее прусскаго союза. Милый другь, я говорю по опыту. Къ не- 
счаст1ю, я иэблши присмотрелась къ ярму, и вы тому свидетель, 
какъ я вспрыгнула отъ радости, когда увидела малейппй про- 
блескъ возможности высвободиться изъ-по;^ него» ^). 

Удовольствовать Гермашю Росс1я можетъ только отдашь себя 
снова въ полное ея распоряжеше, ставь поЪрежнему покорнымъ 
орудаемъ въ рукахъ ея для достижешя политичеекихъ целей. Са- 
мокатная политика русскаго двора уже сама по се№ предметъ не- 
удовольств1я для двора берлинскаго. Нущы петь, что она ни мало 
не направлена во вредъ Гермаши. Пробущеше русскаго самосо- 
знашя, чувство самосохранешя почитаются немцами за кровную 
обиду. 

Первая обязанность государства— заботиться о собственной безо- 
пасности. Отсюда— меры, принимаемыя руссцямъ цравцтельствомъ 
для укреплешя за собою северо-западныгь окраиръ, И^перш, Въ 
Пруссш любятъ вспоминать, что нынепщее Царство Польское съ 
Варпгавою и даже ВелостокскШ округь, не далее, кавъ восемьдесять 
лЁть назадь, были прусскими областями. Въ Гормащи учатъ, что 
Прибадт1йск1й край— исконная немецкая зэмля, наследае меченос- 
цевъ, часть общаго отечества, грань котораго совпадаетъ-де съ край- 
ними пределами распространешя немецкой речи. Можно ли ска- 
зать, что германская дипломат1я чужда зтимъ вождЬлешямъ? Въ 
1863 году, нынешШ имперскШ канцлерь серьезно помышлялъ о 
занятш Царства Польскаго, разумеется, подъ видомъ оказанной 
Россш услуги, но съ темъ, чтобы никогда уже более не выводить 



^) Императрица Екатерина П князю Лотемкину-Таврическому 16 (27) ок- 
тября 1789 г. 
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оттуда прусскихъ войскъ *). Два года спустя, онъ же дерзко и на- 
зойлово выговаривадъ нашему послу за мнимое пресл*доваше про- 
тестантства въ ПрибалтШскомъ кра* ^). Оь тЬгь поръ, онъ пересталъ 
упоминать вь переговорахъ съ нами объ этихъ щекотливыхъ пред- 
метахъ и раза два или три гласно заявилъ даже, что и не помыш- 
ляетъ объ обладати ими. Но какъ же ему и было поступить иначе, 
въ такое время, когда одного слова Россш было достаточно, чтобы 
ниспровергнуть въ прахъ воздвигаемое ими съ такимъ трудонъ 
здаше нЬмецкаго единства? Другой вопросъ: независимо ли отъ 
него и отъ правительственной помощи совершается колонизацюнное 
вторжеше н^мцевъ нь наши предблы, мирное завлад^ше нашими 
пограничными съ Герман1ею окраинами? 

Вышеизложенные факты и соображен1я достаточно опредЬляшгъ, 
ч']&мъ должна быть русская политика въ отношенш къ Германш. 
Начиная съ злополучнаго Мемельскаго свидашя 1802 года, въ про- 
должеше ц*лыхъ трехъ царствованШ, у насъ видЬли въ Пруссш 
не чужеземное государство, съ которымъ нужно вести счеты 
на обш;ихъ основашяхъ международнаго обихода, а нЬчто совсИжь 
иное, какгь бы учрещеше высшаго порядка, имЁющее право на 
наше поч-лше и услуги, но ни мало не обязанное платить намъ 
взаимностью, другими словами, мы испытывали къ ней «влеченье, >•{ 
родъ недуга», ни дать ни взять какъ Репетиловъ къ Чацкому. 
Этого быть не должно. Въ сношешяхъ съ берлинскимъ дворомъ 
слЬдуеть одинаково избегать и надменнаго задора, и унизительной 
угодливости, не сЬять впредь благодЬянШ, чтобы не пожинать не- 
благодарности, не просить помощи и не навязывать своей, вообще 
уклоняться огь всякихъ с;|^окъ съ Гермашей по обще-европейскимъ 
д'кш.мъ и еще бол^№ по дЁламъ Востока, и если не поминать ста* 
рыхъ грЬховъ, то и не поддаваться на новые обманы. При такихъ 
услов1яхъ не будешь, конечно, больше р*чи о дружбЬ между двумя 
соседними имперхями, но ничто не воспрепятствуетъ имъ жить въ 
согласш и въ мир*. А чтобы еще лучше обезпечить и то, и дру- 
гое, не нужно упускать изъ виду, что поступательное движете 
нЬмцевъ на Востокъ — явлеше историческое, стихШное, не завися- 
щее отъ произвола государственныхъ людей, и потому должно при- 



^) См. объ этомъ мое изсд'Ьдоваше «Русская .дипломат1я въ подь- 
скомъ вопросЬ», Русск1й В^стникъ, ноябрь 1888 г. 

^) Кёльнская Газета отъ 1 марта н. ст. 1886 г. напечатала въ подлинник* 
два донесен1Я г. Убри князю Горчакову по сему предмету, относящтяся къ марту 
1865 г. 
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нимать м-бры, дабы ни подь какимъ видомъ не пойволять ему 
распространяться въ нашу, сторону, Размышлете это приводить 
насъ опять къ необходимости заблаговременнно озаботиться обрус*- 
шемъ какъ прибалтШскихъ областей, такъ и всего сЬверо-западнаго 
края, чтобы отнять у н*мецкихъ шовинистовъ всякую . надежду 
на пр1обрЬтеше «Кнезебековой», или какой либо иной восточной 
границы, вместо нын* существующей, опред'Ьленной договорами 
и утвержденной за Россхею костьми и кровью ея сыновъ. Пусть 
знаютъ напш заносчивые сос*ди, что на страж* этой грани стоить 
весь СТ0МИЛД10ННЫЙ руссшй народь, съ Царемъ своимъ во глав*, 
"•^^ и что н*гь такой силы въ М1р*, которая возмогла бы принудить 
^^ихъ отодвинуть ее хотя бы на одинъ вершокъ. 
--* Не мен*в ч*мъ съ Герман1ею, Росс1я расположена соблюдать 
^ соглас1е и миръ съ третъею своею западною сосЬдкою— Австро-Вен- 
^ герскою монарххею, но и тутъ, какъ и тамъ, во избЬжаше недора- 
зум*шй, лучше устранить вовсе столь чуждое здравой политик* по- 
нятае о дружб*. Въ продолжеше полутораста слишкомъ л*тъ, по- 
чти непрерывно дружила .Росс1я съ Австр1ей, дружила горячо, 
искренно, всячески помогая ей и спосп*шествуя на дол* битвъ и 
въ дипломатическихъ сов*щашяхъ, а ч*мъ отплатила та за ц*лый 
рядь благодЬянШ? Соображеше это одно уже должно было бы удержать 
насъ отъ повторешя прошлыхъ ошибокъ, но, сверхъ того, мы не можемъ 
не принять въ разсчеть, что нынЬпшяя Австр1я ничего не им*егъ 
общаг9 съ прежней, и что перем*ны, внесенныя временемъ въ ея 
государственный строй, обратили ее въ прямую соперницу Россш. 
Такъ, до 1869-го и 1Э66-го годовъ, в*нск1й дворъ тяготЬлъ преиму- 
щественно то кь Италш, то къ Германш, тогда какъ нын*, по 
матю н*мецваго канцлера, центръ тяжести монархш Габсбурговъ 
перем*щенъ изъ В*ны. въ Пештъ, т! е. на Востокъ. Ц*ди, пре- 
сл*дуемыя ею на Балканскомъ полуостров*, прямо противоположны 
руководящей иде* русской полигаки. Притязашя ея на включеше вь 
кругъ своего вл1ятя молодыхъ хрисйанскихъ государствъ, вовник- 
шихъ на обломкахъ оттоманскаго владычества въ Бвроп* и обязан- 
ныхъ Россш своимъ бьгпемъ, могуть встрЬтить съ нашей стороны 
только одинъ отвЬтъ: «руки прочь!» Если Австро-Венгрш дороги 
миръ и соглас1е съ Россхею, то ей сл*дуетъ тщательно воздержи- 
ваться отъ всякихъ посягательствъ на преобладаше за Дунаемъ и 
Балканами, которое Росс1я допустить не можетъ, не хочетъ и не 
допуститъ ни за чтб. 

с. с. ТАТИЩЕВЪ. 2 
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Независимо отъ этой косвенной причины, между Дунайскою мо- 
нарпею и нами существуетъ другой поводъ къ раздору, прямой и 
непосредственный: мы разумЁемъ поведете нЗ^нскаго двора въ Гали- 
щи, обращенйой имъ въ очагъ польскихъ нащональныхъ козней и 
нечташй. Мы не скажемъ пока ни слова о б^ёдственномъ состоянш, 
въ которое ввергнуто коренное русское населенхе этого края, пора- 
бощенное польскому шляхетскому менъпшнству, но т6мъбол4ебу- 
демъ настаивать на вьгаывающемъ по отношенио къ Россш харак- 
тере заигрывашй Съ поляками, возбуащетя въ нихъ несбьггочныхъ 
надеждь на воэстановлеше Р*чи Посполитой подъ главенствомъ 
австрШскаго дома. Действительно, въ то самое время, когда Гер- 
машя безпощадно вытравляетъ польщизну въ своихъ присоединен- 
ныхъ отъ Польши облас^яхъ, союзная съ нею Австро-Венгр1я пре- 
доставляеть польскому элементу полный просторъ въ Галищи, ви- 
димо поддерживаетъ его, поощряетъ и какъ бы сулить ему снова, 
не только независимость, но и господство надъ Литвою и Русью Ма- 
лою, БЬлою, и Черюнною, въ пресловутыхъ границахъ 1772 года. 

Опасность призрачная, но только въ конечныхъ своихъ резуль- 
татахъ, а отнюдь не въ т^хъ, весьма серьезныхъ, временныхъ за- 
труднешяхъ, который могутъ намъ создать между Вислою и Н*- 
маномъ, между Бугомъ и Днбстромъ, въ случа* столкноветя Рос- 
сш съ враждебною ей средне-европейскою коалипдею. По крайнем}^ 
нашему разумЬнш, въ Польше, тавъ же точно какъ въ Финляндш, 
какъ въ краяхъ ПрибалтШскомъ, с*веро- и юго-западномъ, ;^йстви- 
телыййшее средство противъ зла заключается во внутреннихъ мЬ- 
ропр1ят1яхъ, направленныхъ къустановленш* неразрывной, органи- 
ческой связи окраинъ этихъ съ имйерхею, но связь эта станетъ 
надежною и прочною лишь тогда, когда родственньш племена, ихъ 
населяюпця, сердцемъ будутъ привязаны къ общей матери-Россш. 
Вопросъ этоть слишкомъ важенъ, чтобы касаться его мимоходомь; 
но мы глубоко убЬждены, что правильное и разумное его разрФ- 
шеше— вернейгаШ залогь побЬды и одол*шя Р<осс1и надь внеш- 
ними ея врагами и противниками. 

Какъ бы то ни было, русская дипломатхя хорошо сдЬлаегь', 
если безъ ложной застенчивости вступитъ въ откровенньш обьясне- 
шя по всему вышеизложенному съ венскимъ дворомъ. Пусть она 
убедить его, неопровержимо ему докажешь, что Австро-Венгрш не 
грозить со стороны Россш опасность нападен1я, которою постоянно 
пугаютъ ее изъ Берлина, но пусть предупредить также, что неосто- 
рожное обращеше съ огнемъ въ Галищи или на Балканскомъ по- 
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луостровЁ легко можегь зажечь пожарь, который пожретъ и согреть 
съ лица земли др5пи1ую и ветхую монархио Габсбурхювъ. Внутрен- 
нее ея состояше таково, что достаточно одного толчка извн]^, чтобы 
вьгавать полное ея разлошеше. На союзниковъ, нбмцевъ или итальян- 
цень, надежда плоха: кто поручится, что они не поддадутся иску- 
шешю савга поживиться насчетъ разгромленнаго соеЁда? Неужели 
въ В'ЬшЬ стали совершенно глухи къ уроканъ исторш, забыли, 
что такова была во вс^ времена традицюнная полшяка и Гох^н- 
цоллерновъ, и Савойскаго дома? 

Огъ ближайшихъ напшхъ сос]Ьдей перейдемь къ государствамъ 
бол^№ отдаленнымъ и скажемъ несколько словъ объ отношен1яхъ 
Россш къ Итал1и и кь Англш. 

Нельзя было бы Сбб1& и представить предлога къ вооруженному стол- 
кновшю Итальянскаго королевства сь РоссШскою имперхею, если бы 
первое не встувмло въ союзную связь съ Гермашею и Австро-Вен- 
гр1ею, не стало учаетшшомь бывшаго «:тройственнаго», нынЬ «чет- 
вернаго» союза. Когда вь шестидесятыхъ годахъ настоящаго сто- 
лМя началось обьединете Итадхи, оно, повидимому, ничЬмъ не 
угрожало государственнымь пользамъ Россш. Русское общество вы- 
ражало восторженное сочувств1е подвигамъ Гарибальди, политике 
Еавура, а русское правительство одно изъ первыхъ признало но- 
вЬсозданное государство, не взирая на его чисто револющонное про- 
исхождете. Лишь съ течешемъ времени итальянцы, сами освобо- 
дивш1еся огь чужеземнаго господства, во имя неотъемлемаго права 
народовъ на независимое нацюнальное существоваше, стали про- 
стирать жадные взоры на сосЁдн1я области и притомъ не исклю- 
чительно населенный итальянскимъ племенемъ. Отлагая, въ силу 
хитроумныхъ политическихъ соображешй, до бод*е удобнаго времени 
притязатя свои на Тр1естъ и Трентино, они польстились на во^ 
вращешё Савойи, Ниццы, да кстати и Корсики огь Франщи, и 
не скрываютъ своихъ замысловъ относительно завладЁН1я южною 
частью восточнаго побережья Адр1атики, а именно Албашею и Эпи- 
ромь. Здбсь ихъ вождел]Ьшя сталкиваются съ основнымъ началомъ 
восточной политики русскаго дворагВостокъ для Востока.Косвенно 
они могутъ оказаться нашими противниками и нь качеств^Ь резерва 
австро-нЁмецкой арм1и, замышляющей вторжеше въ наши предЁлы. 
Мы не видимъ препятствШ къ возбуждешю русскою дипломат1ею 
этого вопроса въ дов*рительныхъ бесЬдахъ съ итальянскими ми- 
нистрами и къ выяснешю его, съ ц*лью определить, какъ сами 
мы должны относиться къ Итал1и въ дФлахъ,. затрогиваюпщхъ ея 

2* 
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собственные международные интересы? Мы охотно останемся ея: 
друзьями, если только она порветь связь съ нашими недругами; 
въ противномъ случа*, намъ ничего не останется иного, какъ> 
сл*дуя ея же примЬру, присоединиться къ ея врагамъ. 

Гораздо сложн'^^ наши отношешя къ Англш. Зависитъ это оту 
того, что въ Соединенномъ королевств* не одна, а дв*, довольна 
другъ отъ друга отличныя, системы внешней политики, смотря 
по тому, которая изъ партШ находится у власти: виги или торш? 
Глава консерваторовъ, маркизъ Салисбюри, продолжаеть поли- 
тику покойнаго лорда Биконсфильда, политику безсовЁстнаго лю- 
бостяжашя, насилхя, захватовъ. Ничего н*тъ удивительнаго, что 
на этой почв* онъ сошелся съ княэемъ Бисмаркомъ, вступилъ съ 
нимъ въ стачку, примкнулъ къ союзу средне-европейскихъ госу- 
дарствъ. Въ этомъ направлети политика Великобриташи несогла- 
суема съ политикою Росеш, будучи ей прямо противоположна и 
враждебна. Не такова политическая программа вождя либераловъ 
г. Гладстона. Основанная на уваженш независимости христ1анскихъ 
государствь и племенъ Востока, на сочувствш къ ихъ самостоятель- 
ному развит1ю, она не только допускаеть сближеше съ Росс1ею, но 
шцеть соглашешя съ нею для совм*стнаго протиюд*йств1я хищни- 
ческимъ замысламъ заговорщиковъ «Лиги мира2>. 

Изъ этого сл*дуетъ, что двойная задача нашей дипломатш йъ 
Англхи—страхомъ сдерживать воинственный задоръ торхевъ, ласкою 
поддерживать дружественное расположеше къ намъ вигонь. Въ пер- 
вомъ случа* нашъ решительный доводъ— указаше на Индию, какъ 
на такую страну, гдЬ намъ легко выместить самымъ чувствитель- 
нымъ для англичанъ обраэомъ непр1ятности, чинимыя ими намъ 
въ европейскихъ д*лахъ; во второмъ — мы должны неустанно по- 
вторять, что насколько Росс1я и Англ1я могутъ нанести другъ 
другу вреда въ ожесточенной борьб*, настолько же объ извле- 
кутъ себ* пользы изь честнаго и добросовЬстнаго согласован1я 
обоюдныхъ интересовъ, которые ни въ Европ*, ни въ прочихъ 
частяхъ св*та не являются непримиримыми. 

Въ обпцей сложности, политика Россш по отношенш къ Западу 
сводится къ твердому и непреклонному отстаивашю нравственной 
своей независимости, а также цЬлости и неприкосновенности рус- 
ской государственной области. Къ частнымъ пререкашямъ и спо- 
рамъ европейскихъ государствъ между собою Росс1я можетъ оставаться 
вполн* равнодушною и не вм*шиваться даже въ ихъ земельныя 
соотношешя. Было время, когда политическая поверхность Европы 
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была рашежевана и распред-бдена между державами при блишай- 
шемъ участш Россш и даже подъ ея непоередственнымъ вл1ян1емъ. 
Тогда были приняты въ соображеше обще-европейсйе интересы, 
во внимаше къ воимъ Данш присуждены при-ЭльбсЕ1я герцогства,. 
€Ъ обязанностью охранять входъ изъ Н'Ьмецкаго въ БалтШское 
море; въ Германш, образовавшей союэъ государетвь, соблюдено 
справедливое равнов]&с1е между Австр1ею и Прусс1ею, который обЁ 
входили въ составь этого союза; наконецъ, мезвду Гермашею 
и Франщею установлена граница, оставлявшая Эльзасъ и Дота- 
ринпю во владЪнш этой посл]&дней и одинаково обезпещ1вавшая, 
вакъ н^^мцевъ, такъ и французовъ, отъ опасности быть захвачен- 
ными непр1ятельскимъ вападешемь врасплохъ. Собьгпя.посл^^днихъ 
двадцати-пяти зАть насильственно ниспровергли эти столь же 
мудрыя, сколько и безпристрастныя постановлен1я В'бнскаго кон- 
гресса, скр^Ьпленныя подписью Россш, утвержденныя совокупнымъ 
ручательствомъ восьми европейскихъ державъ и обезпечивш1я За- 
падной Европ'Ё бол^№ полустол^^пя спокойств1я и ]шра. Въ договорахъ, 
установившихъ новыя политицесшя сочеташя, Росс1я не принимала 
у?аст1я, а потому она и не отн]^тственна за нихъ, и еще того 
мен^Ёе призвана защищать порядокъ, ими узаконенный. Удержится 
онъ или снова изагёнится — Россш вЪть до этого никакого д&1а. 

Оставаясь хладнокровною зрительницею несогласШи междоусобШ 
Запада, Росс1я не потерпитъ одного: новаго и окончательнаго раз- 
грома Франщи Гермашею или соединенными усил1ями «четвер- 
наго» союза. 

Нужно ли доказывать, что, препятствуя такому результату, 
Росс1я прежде всего отстаиваетъ свой собственный интересъ, тре- 
буюпцй сохранен1я на западной окраин'Ё Европы могущественной 
Франщи, какъ противонбса Германской имперш, опирающейся 
ньш^^ на сухопутныя силы Австро-Венгрш и Италш и поддер- 
жанной морскими силами Великобританш? Истину эту сознавалъ 
императоръ Александръ I въ 1814—15 годахъ, то есть въ такое 
- время, когда не только не существовало чудовищной коалищи 
трехъ великихъ средне^вропейскихъ державъ съ Англхею, но и 
сама Гермашя была раздроблена на мелшя государства, среди кото- 
рыхъ Австрия и Прусс1я являлись не союзницами, а соперницами. 
Ею же быль проникнуть Императоръ Александръ П, въ 1875 году 
удержавппй Гермашю отъ нападешя на неуспевшую еще опра- 
виться отъ поражешя и воэстановить свои боевыя силы Францио. 
ЗамЁтимъ, что въ обЬ помянутьш эпохи Росс1я сама была связана 
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узами союза съ дворами берлинскимъ и в*нскимъ, тогда каюь 
теперь, благодаря Богу и Государю, она свободна отъ этихъ стЬс- 
нетй. Бол4е ч*мъ когда либо вольна она соображать свою поли- 
тику исключительно со своими пользами и нуждами. 

Герман1я во глав$ «Лиги мира:» уже и теперь господствуетъ 
надъ всею срединною Европою. До всемхрнаго преобладания не 
допускаютъ ее дне велишя державы, сохранивш1я свою незави- 
симость. Отсюда полная солидарность ихъ взаимныхъ интересовь. 
Удайся Германш побороть Франщю, незащищенную Росс1ей, или. 
Р0СС1Ю, незащищенную Франщей— и н-Ьтб бол*е равновЬск ни нь 
Европ*, ни во вселеннбй. Вс* государства и народы вынуждены бу- 
дуть склониться предъ Гервсашей и признать въ ней владычицу М1ра. 

И такъ, Росс1я столь же заинтересована поддержкою Францш въ 
борьбЬ съ«четвернымъ»/х)Ю8омъ,какъ иФранц1Я— поддержкою Россш. 

Но вотъ б*да: въ Петербург* опасаются, какъ бы, въ случа* 
нападешя на насъ н'Ёмцень, французы не пошли съ ними на 
сделку и не воздержались отъ подан1я намъ помощи? ТЬ же самыя 
сомнЬшя относительно насъ, русскихъ, постоянно приходится слы- 
шать въ Париж*. 

Мы не знаемъ иного средства обезпечить об* столь нуждаю- 
щаяся одна въ другой державы, какъ заключеше между ними обо- 
ронительнаго союзнаго договора, ясно опред'Ьляющаго цЬль союза^ 
способы и размеры союзной помощи. 

Возможенъ ли оборонительный союзъ Россш съ Франц1ей? Во- 
просъ этотъ мы уже разсматривали неоднократно въ предшед- 
шихъ бееЬдахъ и убЬдились, что разрЬшается онъ утвердительно. 
Вызывается ли такой союзъ дЬйствительною и насупщою потреб- 
ностью об*ихъ державъ? Въ этомъ не можеть быть ни мал*йшаго 
сомнЬшя. Но если онъ и нуженъ и возможенъ, то почему же и 
не заключить его? 

Потому — возражаютъ намъ сторонники учен1я объ «удовольство- 
ванш сосЬда»— что франко-руссюй союзъ послужилъ бы сигналомъ 
ко всеобщей войн*. Признемся, мы не понимаемъ логики этого . 
разсуждешя. Какъ? При отсутствш союзной связи между Росс1ей 
и Франщей, когда «четверной» союзъ можеть ласкать себя надеждою 
разгромить ихъ въ одиночку, одну всл*дъ за другою, онъ не наг 
чинаетъ войны, и вдругь объявить ее, какъ только состоявшееся 
соглашенхе русскихъ съ французами затруднить ему поб*ду, умень- 
шить его шансы на усп*хъ? В*дь это все равно, какъ если бы 
двумъ разрозненнымъ отрядамъ, д*йствующимъ противъ сосредото- 
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ченныхъ силъ непр1ятедя, стаяи советовать отказаться отъ соеди- 
нешя другь съ другомъ, дабы не раздражать противника — 
ч*мъ? — нанесешемъ ему поражешя! НелФпость такого совета оче- 
видна для каждаго въ военномъ д&к'Ё; только близорукая дипло- 
мат1я можетъ не распознать ее въ дЬлЁ политическоиъ. 

Намъ, напротивъ, ясно— какъ дважды-два четыре — что если 
1Йрь Европы можетъ еще быть обезпеченъ ч*мъ либо, то един- 
ственно гласнымъ и открытымъ союзомъТоссш съ Франщей, по- 
буждешя котораго такъ чисты, законны и справедливы, что ничто 
не препятствуетъ обнародавать его услов1я, тотчасъ по подписаши. 
Не сложными представляются намъ они: общая защита противъ 
общаго врага, взаимное ручательство за ц&юсть обоюдныхъ вла- 
дЁшй, обязательство не заключать мира иначе, какъ съ общаго 
соглас1я. Въ нихъ не было бы ничего предосудительнаго даже и въ 
томъ случа'Ё, если бы они не вызывались коалищею прочихъ че- 
тырехъ великихъ державъ, о сущности которой до сихъ поръ из- 
в'к^тно лишь то, что, называясь «Лигою мирах^, она одна только 
и угрожаетъ миру — таинственными совЬщашями своихъ членовъ 
и усиленными ихъ вооружешями. 

Мирное значен1е франко-русскаго оборонительнаго союза не за- 
медлило бы опредЬлиться приступлешемъ къ нему государствъ, 
наиболее заинтересованныхъ въ подцержаши всеобщаго мира, а 
именно государствъ второстепенныхъ, тщетно ищущихъ досел* 
опоры противъ опасностей, коими грозятъ ихъ самостоятельности 
державы, участницы «четверного» союза. Н*тъ сомнЬшя, что, обо 
дренныя тою мощью, что придасть Франщи единеше ея съ Росс1ей, 
Нидерланды, Бельг1я, Швейцар1я сплотятся вокругъ нея, и, въ 
свою очередь, поддержанный ею, постоять за свою независимость. 
Отъ Росс1и зависить стать средоточ1емъ одушевденныхъ одина- 
ковымъ чувствомъ всЁхъ христ1анскихъ государствъ Балканскаго 
полуострова. Выражаемая нами увЬренность обусловливается, ко- 
нечно, предположешемъ, что русская дипломат1я выйдетъ, наконецъ, 
изъ состояшя созерцательнаго покоя и смЬло вступить на путь 
д'Ёятельной политики по отношению къ Востоку. 

Политика эта не гадательна, не произвольна и не случайна. 
Она опредЬляется тысячелетнею нашею исторхею. 

Еще не было окончательно свергнуто тяготившее два столЬйя 
надъ нашею родиною позорное татарское иго, какъ уже государи 
московские положили въ основан1е своей политики два начала: со- 
бирание русской земли и освобождение оть поганыхъ не одной Руси, 
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но и всего православнаго Востока. До конца ХУШ вЬка Росс1Я шла 
сознательно и неуклонно къ осуществлешю обЬихъ завЬтныхъ ц*лей, 
никогда не упуская ихъ изъ виду. Въ XIX стол*т1и всЬ усил1я 
инородной и иновЬрной дипдоматш задержать ее на этомъ пути 
приводили лишь къ временнымъ остановкамъ. Сила событШ поры- 
вала паутину дипломатическихъ с*тей. Историчесйя судьбы Россш 
и православ1Я совершались вопреки вол* людской, по предопре;^- 
лешю свыше. Въ настоящее время, шровая задача, выпавшая на- 
шему отечеству на долю, можетъ считаться разрешенною, хотя и 
не вполвф еще доведенною до конца. 

Было бь!, однако, большимъ заблувден1емъ полагать освободи- 
тельную ВШСС1Ю Россш въ ниспровержети одного лишь всусульман- 
скаго господства, подъ которымъ томились въ продолжете пяти 
вЬковъ ея восточные единовЬрцы. Росс1я призвана была предохра- 
нить ихъ отъ другой опасности, еще бол-Ье смертельной, которую 
они ясно сознавали и при одной мысли, о которой приходили въ 
трепетъ уже ровно двЬсти л*тъ назадъ. Опасность эта— порабощен1е 
православнаго Востока германо-латинскимъ Западомъ. Вотъ что го- 
ворилъ по означенному поводу въ 1688 году посланець восточныхъ 
патрхарховъ архимандритъ Иса1Я, привезшШ царямъ 1оанну и Петру 
Алекс*евичамъ въ Москву ув*пщтельныя грамоты отъ патр1арховъ 
константинопольскаго Д1онис1я и сербскаго Арсешя, а также отъ 
валахскаго господаря Щербана Кантакуэена: «Онъ-де посланъ отъ 
вс*хъ грековъ и славянъ умолять великихъ государей воспользо- 
ваться удобнымъ временемъ для нападешя на турокъ. Это необхо- 
димо сделать и для того, чтобы не отдать православныхъ изъ бу- 
сурманской неволи въ неволю худшую. Церковь праюславно-грече- 
скую ненавидять папежники. Которые города въ Венгрш и Море* 
цесарсюя и венещанскхя войска побрали у турокъ, повсюду въ 
нихъ папежники начали обращать православный церкви къ унш, 
друпя превращать въ костелы. Если римлянамъ посчастливится 
впередъ, достанутъ подъ свою власть православно-христаансюя земли, 
если возьмутъ самый Царьградъ, то православные христ1ане въ 
большую погибель придутъ и в*ра православная искоренится. Вс* 
православные христане ожидаюгь государскихъ войскъ съ радостью; 
да и турки, которые мещу ними живутъ, лучше поддадутся ве- 
ликимъ государямъ, ч*мъ нЬмцамъ, потому что вс* они рождены 
отъ сербовъ, болгаръ и другихъ православныхъ народовъ» ^). 



1) Московск1й архивъ М. И. Д.: д-Ьла греческ1Я 1688 г. 
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Слова эти— голосъ исторш. Они обличаютъ незамолимый гр*хъ 
современной русской дипломами, искавшей путемъ соглашешя сь 
Западною Европой разрешить Восточный вопросъ и даже не подо- 
зревавшей, что, поступая такимъ образомъ она, «отдаетъ право- 
славныхъ изъ бусурманской неволи въ неволю худшую». Такъ и 
случилось, и стала «вторая лесть горше первой». 

Вотъ она незамысловатая разгадка долгаго ряда невзгодъ, б*дъ, 
раэочаровашй, униженгй, понесенныхъ нашею политикою на Восток*. 
Если, не смотря на вс* наши жертвы, на затраченные милл1оны, 
на потоки драгоценной русской крови, пролитой за освобожден1е 
восточныхъ хрисйанъ, они платять намъ нын* черною неблаго- 
дарностью, если румьшы и греки, сербы и болгарьг способны бы- 
ваютъ порою обращаться въ зл^йшихъ враговъ нашихъ, то ви- 
новны въ томъ мы, полное забвеше нами въ примЁненш къ внеш- 
ней политик* основныхъ историческихъ началъ русской государ- 
ственной жизни. 

Уповая на милость Божш, в*ря въ чудодейственную мопц> 
русскаго народнаго духа, мы не считаемъ сод-Ьянное зло непопра- 
вимьшь, не отчаиваемся въ надежд* вид*ть ра8с*янными роковыя 
недоразум*н1я съ 'братьями нашими по крови и в*р*. Мы даже 
ув*рены, что отношешя ихъ къ великой Россш устроятся до- 
вольно просто и легко, въ смысл*, одинаково требуемомъ ихъ и 
нашими интересами, кавгъ только меящу ими и нами не будетъ 
чужеземныхъ посредниковъ, бол*е или мен*е честныхъ маклеровъ, 
какъ только сами мы проникнемся убЬждешемъ, что Росс1я— есте- 
ственное и законное средотОч1е, пцитъ и опора всего православнаго 
вара, проникнемся имъ не на словауь только, но и на д*л*. Мыс- 
лями нашими по этому предмету мы не преминемъ под*литься съ 
читателями въ посл*дующихъ съ ними бес*дахъ.] Настоящую 
же бес*ду закончимъ напоминашемъ непреложной истины: что рас- 
каяте есть первый шагъ къ исправлешю; что нельая и помыш- 
лять объ устранеши гибельныхъ посл*дств1й заблуждешй, не со- 
знавъ ихъ предварительно; что только 'подь этимъ непремЬннымъ 
услов1емъ и возможно «сотворить плодъ, достойный покаян1я!» 



II. 



С.-Петерб7ргъ, 20 января (1 февраля) 1890 г. 

Миролюбивыя заявлен1я Росс1И и Франц1и. — Согласхе ихъ.— Попытки ихъ раз- 
сорить. — Тягот-Ьнхе Франц1и къ Росс1И. — Поводы къ недора8ум4н1ямъ: Критъ, 
А6ИССИН1Я, Египетъ, Водгархя. — Дружественное къ Россш расположенге фран- 
цузскаго правительства. — Врошура полковника Стоффеля. — Политика г. Спюл- 
лера. — Монархисты и буланжисты. — Русская дипломатхя. — Росс1я и ФраяцЫ 
одинаково нуждаются другъ въ друг-Ь. — Выжидательная* на Запад-Ь— русская 
политика должна быть деятельною на Восток-Ь. — < Доигпа! де 8,-Рб1;ег8Ьоиг8:> 
и «Ье Когй>. — Положен1е, занятое Императорскимъ кабинетомъ въ вопросахт: 
египетскомъ, абиссинскомъ, критскомъ и болгарскомъ. 

Издавна установленный при западно-европейскихъ дюрахъ обы- 
чай— -миролюбивыя заявлен1я главы государства по случаю ново- 
годнего пр1ема— не былъ соблюденъ въ нын*шнемъ году ни въ одной 
изъ столищ> державъ-участницъ «четверного)^ союза. О мирЬ на этотъ 
разъ умолчали члены «Лиги мира». Исключеше составилъ прези- 
денть Карно, въ рЬчи, обращенной къ дипломатическому корпусу, 
указавши на мирныя стремлен1я Франщи, на желаше ея жить въ 
согласш съ соседями, на готовность французскаго правительства 
всЬми силами содействовать поддержатю спокойств1я вселенной. 
Дв* недЬли спустя, мы съ радостью прочитали красноречивое вы 
ражеше того же миролюбхя въ заключенш всеподданкЬйшаго доклада 
нашего министра финансовъ и еще бол-Ье властное его подтвержде- 
ше въ Высочайшемъ отв*г6 московскому генералъ-губернатору на 
поздравлешя съ наступаюпщмъ годомъ, повергнутыя къ подножно 
престола отъ имени Первопрестольной Москвы. 

Явлеше это не случайное. Оно наглядно свидбтельствуетъ отожде- 
стви направлешя въ политик* двухъ великихъ державъ, стоящихъ 
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на противопоюжныхъ окраинагь Европы. Если бы промежуточныя 
государства действительно дорожили миромъ и равнов^1емъ этой 
части св*та, то они должны были бы радоваться полному согласш, 
установившемуся медеду Росс1ею и Франщею, какъ нельзя лучше 
обезпечивающему и то, и другое. Между тЬмъ, вс* усил1я ихъ на- 
правлены къ тому, чтобы разстроить, разорвать его. Что же это 
значить? А просто, что единеше Петербурга съ Парижемъ предста- 
вляется неодолимымъ препятствхемъ къ осуществлен1ю хипщиче- 
скихъ замысловь никого иного, какгь самихъ заговорщиковъ «Лиги 
мира2>. 

Но какъ разсорить две державы, путемъ многовекового, горь- 
каго историческаго опыта пришедппя наконець къ сознанш) полной 
солидарности обоюдныхъ государственныхъ пользъ и потребностей? 
Средство есть, незамысловатое и не новое. Оно— то самое, къ кото- 
рому прибЬгалъ Яго, чтобы возбудить Отелло противъ Дездемоны, 
которымъ вообще съ усп'Ёхомъ пользуются ЗЛОДЕИ нь мелодрамахъ, 
чтобы разлучить и даже вовстановить другъ противъ друга пару 
влюбленныхъ. Средстю это— клевета, воабуждеше взаимнаго недо- 
в^р1я, подозр%н1й. 

И воть, одна иЁмецкая газета беззастенчиво влагаетъ въ уста 
президента французской республики заискиваюпця слова по адресу 
Германш. Г, Карно ничего-де не желаеть столь страстно, какъ 
полнаго примирешя съ соседнею импер1ею, и искренно сожал'Ёеть, 
что услов1я его личнаго положешя не довволяютъ ему сдЬлать къ 
тому первый шагь. Вторая газета подхватываетъ это извкте и 
присоединяеть къ нему другое: о намЬреши президента привЬтство- 
вать императора германскаго въ проФздъ его чрезъ Жецъ. Третья 
возбуждаегь вопросъ о свидаши г. Карно съ Вильгельмомъ П, ка- 
ковое свидаше им*етъ-де произойти въ Брюссел* будуш;ею весною, 
по поводу праадновашя двадцати-пятил']Ётней годовпцшы вступлешя 
на престолъ короля бельг1йцевъ. 

Вс* эти вЬсти вызвали во Францш цЬлую бурю вполн* понят- 
нак) и законнаго негодовашя* Правительство постигло необходимость 
дать удовлетвореше оскорбленному общественному чувству страны. 
Одинъ изъ друзей министерства, г. Жервиль-Реашъ, по предвари- 
тельному уговору съ главою кабинета, г. Тираромъ, предьявилъ въ 
палат* депутатовъ запросъ, на который председатель совЬта мини- 
стровъ вызвался ответить самъ. Но туть встретилось непредвиден- 
ное затруднен1е. Немецкая дипломатхя поставила на видъ француз- 
ской, что по означенному запросу, пожалуй, возбудятся претя, ко- 
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торыя легко-де могутъ повести къ обостренш отношенШ Фрашци 
съ Гернашей. Волей-неволей пришлось отказаться отъ парламент- 
скаго обсуждешя и ограничиться заявлешемъ вь офиц1овной «Сог- 
гезропйапсе Науаз», что-де приписанный берлинскою печатью пре- 
зиденту Карно слова и на1»гЁрешя лишены всякаго фактическаго 
основанк. 

Этимъ бы и кончилось д&ю, если бы оппозицюнная печать, мо- 
нархистская и буланжистская, не придралась къ случаю и въ цЬ- 
ломъ ряд* статей не искала распространить слухъ, будто между 
французскимъ министерствомъ иностранныхъ дЬлъ и русскимъ по- 
сольствомъ въ Париж* произопшо охлаждете, всл*дств1е якобы 
отказа перваго идти рука объ руку съ Россхею въ обпце-европей- 
скихъ динломатическихъ вопросахъ. Отсюда недалеко было до за- 
ключешя, что настояп1;ее французское правительство враждебно Рос- 
сш и что предпочтешя его на сторон* соглашешя съ Гермаваей, 
тЬснаго сближен1я съ нею. Последовали довЬрительныя обьяснен1я 
съ г. Спюллеромъ буланжистскаго депутата Мильвуа и гласный 
запросъ въ палат* маркиза Бретейля, одного изъ вл1ятельн*йпшхъ 
южаковъ роялистовъ, личнаго друга и дов*реннаго совЬтника графа 
Парижскаго. Они только подлили масло въ огонь. 

Наконеп:!^, на столбцахъ самой распространенной изъ француз- 
скихъ газетъ появились извлечешя иэъ брошуры полковника Сто- 
феля, проповЬдующаго не только полное примиреше Францш съ 
Гермашей ц*ною возвращешя первой Лотарингш и Эльзаса, но и 
заключеше между ними союза оборонительнаго и наступательнаго, 
прямо направленнаго противъ Россш и предполагаемыхъ у нея во- 
инственныхъ замысловъ. 

Это ли не зловЬщхе признаки чего-то, — по выражетю газеты 
«Ъе Когй» — «носящагося въ воздух*» и какъ будто свидЬтельствую- 
пце о возвращеваи Франщи къ старымъ политическимъ предразсуд- 
камъ и заблуждешямъ, за который она уже столько разъ и такъ до- 
рого поплатилась? Долгъ нашъ внимательно разсмотрЬть этотъ во- 
просъ, такъ какъ отъ него главнымъ образомъ зависитъ дальн*й- 
шее направлеше вн*шней политики нашего отечества. 

Оь годъ тому назадъ, по поводу нечаянной катастрофы въ 
Сагалла, намъ пришлось предостерегать русскихъ людей отъ 
слишкомъ поспЬшныхъ, а потому и опрометчивыхъ суадеюй 
относительно явлешй, недостаточно выясненныхъ или разсл*до- 
ванныхъ. Посл*дующ1я событ1я подтвердили нашъ взглядъ на 
кровавую развязку Ашиновскаго предпр1ят1я, какъ на роковое 
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недоразум*ше. Такъ и. въ настоящемъ сдуча*, мы не отдадимся 
первому, несомненно непр1ятному впечатл^нио^ произведенному вь 
нашей печати доходящими И9гь Парижа яЁстями и постараемся, 
трезво и. хладнокровно обсудивъ ихъ, постигнуть ихъ истинный 
смыслъ и значеше. - 

Мы указали намутный ихъ источнщсъ, который самъ по се&Ё 
уже не заслуживаете большого дов*р1я. Французское общество оза- 
ботилось къ тому же, выраженхемъ строгаго осуждешя враждебдымъ 
Россш вЁяшямъ, въ ряде заявлений гаэеть, принадлежащихъ ко 
вс*мъ яарт1ямъ и лагерямъ. Не сочувствхе, не дружба, а неудер- 
жимое влечеше французовъ къ Россш— явдете всеобщее, стих1йное, 
вошедшее въ плоть и кровь французскаго народа и кореняющееся, 
какъ въ глубокомъ сознаши политическихъ ошибокъ прошлаго, такъ 
и въ инстинктивномъ понимаши потребностей настоящаго времени, 
задачъ будущаго. Оно сказывается всегда и всюду, съ трогатель- 
ною задушевностью и едияодушхемъ, съ теплою и неподдельною 
искренностью. Толпа пользуется всякимъ сдучаемъ, чтобы дать 
волю одушевляющему ее чувству, то громкими и радостными кли- 
ками приветствуя президента Еарно при посещеши имъ августей- 
шаго и победоноснаго вождя русской рати, прибывшаго во Фран- 
щю съ целью искать исцЬлешя отъ тяжкаго недуга, то востор- 
женно рукоплеща исполнешю на французской сцене великаго 
произведешя Глинки, обезсмертившаго подвить русскаго крестья- 
нина, чтб положилъ животъ свой за Царя. 

И такъ, преданность Россш французскаго общества, скажемъ бо- 
лее,— всего французскаго народа— вне всякаго сомненхя. Остаются, 
следовательно, правялце круги, цравительство. республикц. 

Даже самые заклятые враги настоящаго государственнаго строя, 
равно какъ и закаленные въ наглости средне-европейсше офищозы 
не дерзаюгь обвинить прямо главу государства во враждебныхъ 
чувствахъ по отношешю къ Россш. Они ограничиваются тЬмъ, 
что косвенно выводясь ихъ изъ приписываемаго ими же г. Карно 
желан1я сблизиться съ Гермашей. Нувды нетъ, что президентъ 
республики не сделалъ пока въ этомъ направленш ни мале.йшаго 
«перваго шага», что ему и въ голову не приходило приветствовать 
императора Вильгельма П, ни въ Меце, ни въ какой либо иной 
местности отторженныхъ отъ Франция областей. Сактшег— л! ей 
ге81ега 1ои)оиг8 оие1дие сЬозе. А тутъ еще можетъ случиться, что, 
покорный внушенхямъ изъ Берлина, король Леопольдъ П действи- 
тельно пригласить главу соседней державы посетить его въ Брюс- 
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сел* въ день праздновашя двадцати-пятил*тней годовщины своего 
царстювашя, кь каковому дню туда же ожидаютъ молодого импе- 
ратора Германш. В*дь это будеть первый актъ личной вежливости 
европейскаго государя къ президенту республики, на который по- 
следнему трудно не отнЬчать предупредительною взаимностью. По- 
дивимся же широт* и глубин* политическихъ раэсчетовъ н*мец- 
каго канцлера, гибкости и разнообразш его дипломатическихъ пр1е- 
мовъ. Когда р*чь идетъ о достиженш намЬченной цЬли, оиъ 
всего мен*е стЬсняется освященными придворно-канцелярскою ру- 
тиною предразсудками. ПроФеставхъ — окь гзшсш изьвляетъ благо- 
говейное тю^ех&ввв цшА, кзжъ верховному пастырю рижеяо-юобяр- 
щ&шЛ церкви; убежденный монархистъ— онъ, конечно, не поску- 
пится и на выражешя почёта и отлич1я, подобаюпця глав* фран- 
цузской республики, какъ представителю великой и могущественной 
державы, мечъ которой тяжело в*сить въ судьбахъ Европы и всего 
М1ра. Если состоится предположенное свидаше г. Еарно съ Виль- 
гельмомъ II въ бельпйской столиц*, то въ прав* ли будурь пенять 
на него т*, отъ кого завис*ло предвосхитить у князя Бисмарка 
мысль о введен1и президента французской республики въ личное 
общете съ европейскими монархами, мысль, конечно смЬлую, но 
нЬрно разсчитадную на удовлетвореше нащональнаго самолюбхя 
французовъ? 

Какъ бы то ни было, при существующемъ во Францш консти- 
тущонномъ порядк*, глава государства не имЬетъ р*шакщаго вл1я- 
шя на вн*пшюю политику страны, руководимую и направляемую 
его отв*тственнымъ министерстюмъ и въ частности, — министромъ, 
иностранныхъ дЬлъ. Воть почему намъ важно знать, въ какой сте- 
пени основательны слухи о разноглас1Яхъ, будто бы йозникшихъ 
между кабинетами парижскимъ и с.-петербургскимъ? 

За посл*днее время, предметомъ переговоровъ между ними слу- 
жили четыре международные вопроса: объ умиротворенш Крита, о 
притязашяхъ Итал1и на дипломатическое представительство въ сно- 
шешяхъ Абиссиши съ прочими державами, о конверс1и ёгипетскаго 
долга, о новомъ болгарскомъ займЬ. 

По первому изъ этихъ вопросовъ Императорск1й кабинетъ пред- 
лагалъ заботу объ умиротворенш возложить на комиссш, состоящую 
изъ консуловъ, которая явилась бы посредницею между турецкими 
властями и христханскимъ населенхемъ острова. Предложеше это 
было отклонено вс*ми великими державами, въ томъ числ* и Фран- 
щею. По вопросу абиссинскому мы, кажется, разсчитывали на при- 
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соединеше французонь къ нашему протесту противъ итадьянскихъ 
притязашй, а между тЬмъ оказалось, что г. Спюллеръ ограничился 
простыми ув^^домлешемъ о получети ноты, которою посолъ короля 
Гумберта изв*стилъ его о состоявшемся договор* съ Негусомъ Ме- 
неликомъ. 

Французская дипломат1я оправдываетъ свой образъ дЁйств1й 
следующими соображениями. На остров* КритЬ—говорить она— 
Франц1я прежде всего желаетъ возстановлен1я порядка и спокой- 
ств1я, а опьггь доказалъ, что предложенная русскимъ дворомъ м*ра 
не 1^осообразна и могла бы только повести къ продлешю смуты 
и неустройствгь. Что же касается до Абиссинш, то, во-первыхъ, рус- 
ски посолъ въ Париж* вступилъ въ, объяснения съ министромъ 
иностранныхъ д*лъ республики лишь пять не^!^ь по обм*н* нотъ 
между посл*днимъ и маркиэомъ Менабреа, да къ тому же еще 
французская нота ни мало-де не предр-Ьшаеть самой сущности ю- 
проса о притязашяхъ Италш, окончательное разр*шен1е коего по- 
сл*дуетъ лишь по сообщенш великимъ державамъ текста договора, 
заключеннаго итальянцами съ Негусомъ. За то, по вопросамъ о го- 
сударственномъ долг*, какъ Египта, такъ и Волгарш, парижсиЛ 
кабинетъ вполн* присоединился къ ^чк* зр*тя кабинета с.-в^гер- 
бургскаго и призналъ основательность доводовъ и 8аключея1& рус- 
скаго министерства иностранныхъ д*лъ. 

Вотъ къ чему сводится нь дЬйствительности мниНЬй разладь 
французской дипломатш съ нашею. Въ двухъ д*лам, прямо за- 
трогивающихъ русск1е интересы— мы разум*емъ Ей*йпетъ и Бол- 
гарцр-— она не. колеблясь стала на сторону Россш, йе взирая на то, 
что ВС* проч1я велиюя державы, — зам*тьте вс* безъ исключе- 
н1 я,— остались при противоположномъ мн*шй. Допустимъ, что 
объяснеше ея разноглас1я съ нами нъ вопросах! критскомъ и абис- 
синсковгь не исчерпываютъ вс*хъ ея истинныхъ побущенШ. При- 
зн^емъ, что въ перюмъ случа* она не захот*ла раздражать англи- 
чанъ, во второмъ — итальянцевъ, и притомъ, въ предметахъ несу- 
щеетвенныхъ, гдЬ бол*е или мен*е энергическое слово мало изм*- 
няетъ супщость д*ла. В*дь если,— разсуждала она— Франпдя не- 
сговорчивостью своею въ пустякахъ навлечетъ на себя гн*въ Лон- 
дона или Рима и предрасположить ихъ къ еще опасн*йшей связи 
съ Берлияомъ, а чего добраго, и къ прямому нападещю на нее, 
соединенными силами «четверного» союза, то кто же поручится ей, 
что Росс1я не предоставить ее своему жреб'ио, въ отсутствхе положи- 
тельныхъ обязательствъ, которыя обезпечивали бы Францш русскую 
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ПОМОЩЬ? СовсЬмъ другое ^о, если бы взаимное ручательство на 
случай опасности связывало Франщю съ Россхей, Тогда она могла 
бы СМЕЛО идти рука объ руку со своею гласною союзницею и испо- 
нЁдывать соглас1е свое съ нею во веЁхъ обще-европейскигь вопро- 
сахъ, большихъ или малыхъ, важныхъ или неважныхъ, господ- 
ствуя сообща надъ политическимъ положешемъ во всЬхъ концахъ 
вселенной. 

Отстаивая права Россш на самостоятельное соображеше своей 
вн'Ёшней политики исключительно съ пользами и нуждами рус- 
скаго государства и народа, мы не можемъ не признать и за Фран- 
щей права рукоюдстоваться, въ данномъ случа*, собственными, 
французскими побуадешями, т*мъ бол*е, что они не только не 
исключаюсь полную ея солидарность съ Россхей, а, напротивъ, при- 
водятъ къ необходимости дать ей надежную материальную санкц1Ю. 
Будь мы на мЬстЬ нашего дипломатическаго представителя въ Па- 
риж^^, мы всегда предпочли бы откровенное обсуждеше частныхъ 
противорЬчШ, неизбФжныхъ во взглядахъ двухъ столь отличныхъ 
другъ оть друга державъ, каковы Франщя и Роес1я, чистосердеч- 
ный обм*нъ мыслей, который одинъ только и можеть привести къ 
ихъ согласовашю— сл*пому и безгласному подчиненш французскаго 
министра нашимъ требовашямъ. Посл!Ьднее не внупшло бы намъ 
ни уважен1я, ни дов*р1я — этихъ двухъ необходимыхъ условШ 
усп'Ьха во всякомъ общемъ дМствш, и мы скорЬе были бы склонны 
заподозрить въ немъ двоедушхе, лукавство, намеренный обманъ. 
Россш важно имЬть за себя Франщю, а не того или другого ми- 
нистра изъ отставныхъ, мечтающаго о возвращеши къ власти и 
разсчитывающаго путемъ угодливости добыть нашу поддержку, 
чтобы свить себЬ прочное гнездо во дворцЁ Орсейской набережной. 

Соответственно сему, намь прхятно констатировать, что ны- 
нЬшнее французское правительство, въ полномъ его соста1ЕгЬ, до- 
казало неоднократно на д-Ьй, какъ высоко оно цЬнитъ русскую 
дружбу и готово отвечать на нее взаимностью. Напомнимъ, что 
президентъ Карно не упускалъ ни единаго случая засвидЬтель- 
ствовать свое благоговМное почтен1е Венценосному Вождю рус- 
ской земли и членамъ его Царственнаго Дома. Глава кабинета, 
г. Тираръ, д-Ьятельно заботится о развитш торговыхъ связей между 
Росс1ей и Франщею. Мы уже упоминали о полномъ единомыслш 
г. Спюллера съ русскимъ дворомъ, по юпросамъ египетскому и 
болгарскому, и не его вина, если онъ не былъ приглашенъ при- 
соединиться къ величавому и краснорЬчивому протесту статсъ- 
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V 
секретаря Гирса противъ возмутительнаго насилая, учиненнаго 

Ангйею надъ Португалхей. Министръ внут?реннихъ д*лъ г. Кон- 
станъ зорко набхюдаегь за нашими соцхально-револющонньши вы- 
ходцами. Энергическое содЬй&гъге, оказанное министромъ финансовъ 
республики г. Рувье нашимъ банковымъ операц1ямъ на паркж- 
скомъ рынк*, доставило ему вполн* заслуженную награду— крестъ 
св. Анны перюй степени. Мы знаемъ, что министръ народнаго 
просвЬщешя г. Фальеръ, щедрый на отлич1я ученымъ, писате- 
лямъ и художникамъ, близко принимаетъ къ сердцу усп-Ьхи рус- 
ской науки, литературы, искусства, и искренно сошал*емъ, что 
всЁмъ понятный причины не позволяютъ намъ распространиться 
о существенныхъ услутахъ, оказанныхъ Росс1ВГ военнымъ мини- 
стромъ г. де-Фр^синэ и его товарищемъ, министромъ морскимъ. 

Въ сопоставленш со всЬми этими положительными фактами 
представляются лишенными всякаго зиачешя праздный измьш1лен1я, 
которыми наполнилъ свою брошуру бывш1й военный агенть На- 
полеова. III въ Берликб, очевидно соскучивппйся двадцати-1Г^&тнимъ 
вынужденнымъ покоемъ, давно не состояпцй на д]^йствительной 
службб, престар&[ый подковникъ Стофель. Не смотря на это, мы 
все же остановимся на его досужемъ произведенш и попытаемся 
критически отнестись къ проповЬдуемому имъ ученгю о необходи- 
мости для Франщи, примирясь съ Гермашей, примкнуть къ на- 
правленному противъ Россш и поддержанному Англ1ею союзу средне- 
европейскихъ государствъ. 

Начнемъ съ того, что немецкая печать единогласно отвергла 
исходную точку политической системы г. Стофеля, заключающуюся 
въ гипотез* добровольнаго возвращетя Франщи Герман1ею Лота- 
рингш и Эльзаса, и что ни одна французская газета, не исключая 
и той, что прштила брошуру отставного полковника на своихъ 
столбцахъ, не откликнулась сочувственно на развиваемыя въ ней 
- положешя. Въ этомъ смысл* отличилась одна лишь наша псевдо- 
дипломатическая газета, давно ставили притчею во язьщ*хъ 
«^оита1 йе 8*-. Рё^егвЬоиг^», воспроизведппй ее почти цЬликомъ, 
опустивъ лишь дышащее злобой на Россш заключеше, такъ что 
р*дк1е читатели нашего офищоза могутъ подумать, что въ ней 
идеть р*чь ни о чемъ иномъ, какъ обь установлен1и на земл* 
вЬчнаго мира, то есть о той самой международной идиллхи, ко- 
торая , составляеть, какъ изв*стно, политически идеалъ самого 
г. Горна. 

Въ сущности вотъ къ чему сводится эта идиллхя: 

с. с. ТАТИЩЕВЪ. 3 
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«Такое разрбшеше задачи» — подь ншгь г. Стофежь разум^Ёеть 
оборонитеэьный и наступательный ооюаъ Францш съ Гержашей — 
«должно вызвать на раамыппеше н^ещихъ государсквенныгь 
людей, которые, понидимому, и не подоэрбваютъ опасность, угро- 
жающую просвЪщеннымъ нащямъ Е1вропы. Гроаитъ она съ Вос^ 
тока, 17^ она постоянно ростегь, медленно, но непреложно. Не 
нужно долго раамы^пдять о Е^врол^Ь, чтобы придти къ уббщданш, 
что всаЪдстгае несогжасШ, раздЪляющихъ народы, Росс1я, рано или 
поздно, захватить придунайстя области. Тогда она сдавить Европу 
оть БадтШскаго моря до Архипелага, будучи сама огращена этими 
двумя морями съ фданговъ и не подвергаясь опасности быть обой- 
денною. Располагая многочисленными моряками острововъ Архи* 
пелага, она скоро достигнетъ до береговъ Адр1атики и до Тр1еста. 
Стоить только воцариться въ ней государю, изъ породы завоева- 
телей, и разъединенные народы Запада не будуть въ состоянш 
противиться могучему натиску славянскаго племени. То будеть 
война цивилизацш противъ варварства, и наступить, быть мо- 
жегь, минута, когда исполнится пророчество Наполеона I, на 
острове св. Елены, и Европа станегь республиканскою или ка- 
зацкою:». 

Въ разглагольств1ягь бонапартиста не у дЬкь поражаегь насъ 
больше всего удивительное сходство ихь съ мыслями, развитыми 
по тому же предмету и почти въ одинаковыхъ выражешяхъ однимъ 
изъ присяжныхъ бргановъ н^^ецкой государственной канцелярш, 
«Нащонадьной Газетою:», всего за два или за три дня до появлешя 
въ «Фигаро:» пространныхъ выписокь изъ занимающей насъ бро- 
шуры. ТЁмъ большее значеше получаеть окончательный выводъ, 
къ которому приходить г. Стофель. «СоюзъГермашисъФрашцей» — 
говорить онъ, — «предотвратилъ бы наверняка эту грозную слу- 
чайность будущаго, ибо собственною силою увлекъ бы Австрш, 
Италш, Турщю и второстепенный страны. Тавъ составилась бы 
Лига государствъ Европы, который, обратясь фронтомъ къ 
Востоку, всегда были бы готовы остановить Россш въ ея често- 
любивыхъ предпр1ят1яхъ и, нь частности, воспрепятствовать ей 
овладеть придунайскими областями. То была бы лига европейской 
свободы и цивилизащи:» . 

Читая эти широков^щательныя фразы, невольно припоминаешь 
сл1^дующее, вполне ими подтверждаемое зам^чаше русскаго министра- 
патрхота, графа 0. В. Ростопчина: «Для настоящего времени про- 
шедшее есть самый полезнЬйппй урокъ, но, къ несчастью челокЁ- 
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дескаго рода, все забывается, и люди живые думаютъ всегда быть 
умн*е умершихъ}». 

В']Ьдь та политика, чтб выи'Ь столь усердно проповедуется полков- 
никомъ Отофелемъ, давно уже и8в]&дана на опыте. Она—та самая 
политика, которой сл^довалъ Наполеонъ Ш, ннивш1й выступить 
въ Крымской войн^ передовымъ бойцомъ за свободу и цивилизацш 
Европы. Ему также представлялась «варварская» Росс1я вечною 
угрозою «просвЬщенному» Западу, и призрачная опасность рус- 
скаго завоеван1я заслоняла въ его воображенщ опасность дМстви- 
тельную, заключавшуюся для Франщи въ хищническихъ замы- 
слагь н^Ёмцевъ, зарившихся на пограничный французсшя области. 
Заблузвдеше это разделяло съ нимъ, впрочемъ, и значительное боль- 
шинство при дворЁ, въ палатахъ, въ печати, въ обш;есткЬ, сло- 
вомъ общественное мн-Ьихе страны. 

Громовой ударь, разразивппйся надь Франщей въ 1870 году, 
отрезвилъ, образумилъ француэовъ. Дорого поплатились они за 
легкомысленное увлечете политическими теор1ями и за принесете 
имъ въ жертву существенныхъ интересовъ родины. Третья рес- 
публика во вн^^шней ПОЛИТИКЕ своей отреклась навсегда отъ пагуб- 
ныхъ заблущдешй второй нмперш, строгимъ и неумолимымъ облн- 
чителемъ коихъ былъ Гамбетта. Самъ онъ выработалъ новую по- 
литическую программу, въ основанхе которой положено сбдижете 
съ Росс1ей, естественной союзницей Францш. Мы не им'Ёемъ ни 
мал^Ьйшаго повода предположить, что программа эта изменена или 
оставлена нынешними правителями республики, всего мен^Ье г. Спюл- 
леромъ, вгЬрнымъ другомъ и преданнымъ посл*дователемъ Гам- 
бетты, блюстителемъ его преданхй и исполнителемъ завЬтовъ. На- 
хождете его у власти служить намъ, напротивъ, надежнЬйшимь 
ручательствомъ за то, что современная Франщя не уклонится сь 
пути, предначертаннаго ей самымь даровитымъ изъ ея государ- 
ственныхъ людей новЬйшей эпохи, съ пути, шествуя которымь 
она не только залечила старый свои раны, но и обновилась въ 
развитш производительныхъ силъ своихъ, снова обезпечиваюп];ихь 
ей подобающее мЬсто въ кругу перворазрядныхъ европейскихь го- 
сударствъ. 

И такъ, опасность франко-русскому соглащешю грозить никакъ 
не со стороны французскаго правительства. Вредно можетъ отра- 
зиться на немь лишь непрошенное вмешательство въ дйно разныхъ 
самозванныхъ и безпокойныхъ искателей приключетй, съ сомни- 
тельною репутащею, ихъ компрометируюпця выходки, да усил1Я 

3* 
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оппозищоиной печати, стремящейся обратить его какъ бы въ свою 
монополаю. При громадномъ обаянш, коимъ пользуется нын* рус- 
ское имя во Францш, и т^^мъ, и другимъ, выгодно эксплоатировать 
его въ свою пользу. Политичесшя партш, находяпцяся не у дЬяъ, 
и прибЁгають къ Россш, какъ къ излюбленному орудию въ борьб]^ 
съ противниками, располагающими властью, стараясь во что бы 
ни стало выставить посл']Ьдни7ь въ качестве если не нашихъ не- 
друговъ, то, по меньшей м^р'Ь, недоброжелателей. Отсюда ьсЬ по- 
именованные выше слухи, росказни, сплегни, разсчитанные на наше 
легков^^рге, на невозможность для насъ подвергнуть ихъ строгой и 
безпристрастной пров^Ьркб. Разсчетъ опповицш простъ: если по фран- 
цузской поговорке: ^друзья нашихъ друзей суть и наши друзья», 
то почему же ей не попытаться выдать своихъ враговъ за враговъ 
Россш? 

Мы оставляемъ открьпымъ вопросъ: дМствительно ли фран- 
цузск1е монархисты или буданжисты такъ беззавЬтно преданы Рос- 
сш, какъ сами ув^ряють насъ въ томъ, но мы знаемъ, что дружба 
ихъ во всякомъ случа'Ь безплодна для нашего отечества. Строить 
на ней нашу политику во Франщи, ожидать отъ нея усилен1я тамъ 
русскаго ВЛ1ЯН1Я, не все ли равно, что искать цр1обр*сти дружбу 
Италш чр^ъ бывшаго короля неаполитанскаго, расположеше князя 
Бисмарка чрезъ сьша ганноверскаго короля? Въ Болгарш, гдЬ мы 
такъ долго прибегали именно къ подобнымъ пр1емамъ, печальный 
оп1Дтъ долженъ былъ бы убедить насъ, что всякое вмешательство 
во внутренн1я дЬла чужой страны можетъ только вредно отразиться 
на международныхъ къ ней отношешяхъ. Да притомъ и Франт 
щя— не Болгар1я. При всей личной скромности, государственные 
люди, ею правяпце, проникнуты сознашемъ ея достоинства, какъ 
великой м1ровой державы, самостоятельно распоряжающейся своей 
судьбой. 

Сп^шинъ оговорить, что такъ и смотритъ на нее русская ди- 
пломат1я, всегда тщательно избегавшая какихъ либг) бол4е или ме- 
нее тайныхъ связей съ монархическою или буланжисткою оппози- 
Ц1ей. Къ несчастю, нельзя сказать того же о предпочтенхяхъ, ко- 
торый она неоднократно выказывала тЬмъ иди другимъ оттенкамъ 
въ средЬ самой правительственной парт1и и даже отд-Ьльнымъ ли- 
цамъ, последовательно занимавшимъ постъ министра иностранныхъ 
делъ, при чемъ не всегда одно и то же лицо являлось рег80па §гА^а 
въ Париже, въ улице Гренель, и въ Петербурге, у Певческаго мог 
ста. Мы желали бы одинаково ровнаго и приветливаго отношен1я 
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нашить дипломатовъ ко всбмъ безъ разлищя представитедямъ пра- 
вительственной власти во Фрашци, доколе они, со своей стороны, 
промять и дружатъ Россш. Только подъ этивгь услов1е1гь возможно 
водворен1е между обоими кабинетами полнаго и невозмутимаго со- 
глас1я, столь настоятельно вызываемаго обоюдными потребностями, 
какъ Францш, такъ и Россш. 

Повторяемъ: об% державы въ равной жЬрЬ пущаются одна въ 
другой. 

Для Францш вопросъ о союаеЬ съ Россией — вопросъ о жизни или 
смерти. Признавъ возможнымъ невозможное, допустивь даже, что, 
въ случа* войны сь русскими, Гермашя рЬшнтся купить нейтра- 
литеть или содЬйств1е Францш возвращетемъ ей отторженныхъ въ 
1870—71 годахъ областей, кто же пом*шаетъ нЬмцамъ, поел* рас- 
правы съРоссхей, снова отнять уже не одну Лотаринг1юсъ Эльзасомъ, 
но т множество другигь француэскихъ земель, пригодаыхъ для 
округлетя немецкой импер1и или ея союзниковъ? Оь отличающею 
его грубою откровенностью князь Бисмаркь давно уже возвк^тилъ 
мхру, что участь, уготовляемая имъ Францш — расчленеше ея, рас- 
торжете векового ея нащональнаго единства, обраэоваше на ея 
обломкахъ н'Ёсколькихъ полу-независимыхъ отд&пьныхъ государствъ. 

Для Россш— союзная связь съ французами им*етъ несколько 
иное, впрочемъ не менЬе важное, значеше. Отстоять нашу государ- 
ственную целость и самостоятельность въ открытой борьбЬ съ За- 
падною Европой мы, дасть Богь, ширможемъ и безъ ихъ помощи. 
Но союзъ Франпди представляется намъ единственнымъ средствомъ, 
чтобъ держать въ узд* средне-европейскую коалищю и, отвлекая 
ея внимаше и силы отъ Востока, бодро и см*ло приступить къ 
проведешю на Балканскомъ полуостров* самобытной русской по- 
литики. 

Что выжидательная на Запад*, политика Россш должна быть 
дЬятельною на Восток*— признается, повидимому, и напшмъ ди- 
пломатическимъ в*домствомъ, въ продолжеше посл*дняго м*сяца 
воэбудивпшмъ, въ переговорахъ своихъ с^ великими державами, 
не малое число частйыхъ вопросонь, именно по восточнымъ д*ламъ. 
Выше мы уже упомянули о заявлешять Императорскаго кабинета 
по вопросамъ египетскому, абиссинскому, критскому и болгарскому. 

Не безъ грусти и сожал*шя вынуждены мы зам*тить, что за 
отсутств1емъ всякихъ офиц1альныхъ сообщешй нашего правитель- 
ства о ход* вн*шнигъ д*лъ, намъ не остается ничего другого, какъ 
почерпать св*дЁшя о нихъ изъ иностранныхъ источниковъ. Мы 
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предпочитаемъ вовсе не пользоваться тЬми отрывочными извЬстхями, 
который, время отъ времени, встрЬчаемъ на столбцахъ двухъ изда- 
н1й, считающихся посвященными въ наши дипломатичесюя тайны: 
« Тоигпа! Ле 8<;.-Рё1;ег8Ьоиг^» и «Ье КогЛ»,— до такой степени ихъ сла- 
щавый и подобострастный тонъ претить нашему русскому чувству, 
а возмутительное содержаше оскорбляетъ зав*тныя напга нац1ональ- 
ныя думы и вЬровашя. Мы решительно недоум*ваемъ, почему ми- 
нистерство иностранныхъ дЬлъ избрало въ поверенные своихъ д$й- 
ствШ и помысловъ эти два чужеземные листка, отдавгь имъ пред- 
почтен1е предъ всЬми независимыми органами отечественной печати. 
Неужели мы, руссше, православные люди, меньше понимаемъ толкъ 
въ ;^ахъ нашей родины, ч*мъ издающхе эти листки, итальянски 
разночинецъ въ Врюссел* и венгерскШ еврей въ Петербург*, не- 
ужели меньше ихъ любимъ Россхю, знаемъ ея исторхю, заинтере- 
сованы въ ея величш и благоденствш? Неужели ихъ патр1отизмъ 
чище и вьппе нашего, поведете безкорыстнЬе, или, бьггь можетъ, 
совсЬмъ наобороть, считается бол*е сподручнымъ ввЬрять наемни- 
камъ заботу о нашихъ семейныхъ дЬлахъ, съ устранешемъ отт» нихъ 
прирожденныхъ членовъ великой русской семьи, вЬрныхъ поддан- 
ныхъ Русскаго Государя, плотью и духомъ сыновъ русскаго на- 
рода? 

Дипломатическ1я предубЬждешя противъ насъ не пом*шаютъ 
намъ, однако, признать, что, насколько намъ известны перечислен- 
ный вьппе заявлен1я Императорскаго кабинета, они вс* исходятъ 
изъ основныхъ преемственныхъ началъ русской государственной 
жизни, хотя и не въ равной мЬр* отвЬчаютъ практическимъ по- 
требностямъ русской политики. 

Поставивъ услов1емъ своего соглас1я на конверсш египетскаго 
займа предварительное и точное опред^леше срока выступлешя 
англхйскихъ юйскъ изъ Египта, русск1й дворъ ясно даль понять, 
кому сл^дуетъ, что присутств1е этихъ войскъ въ области, считаю- 
щейся нераздельною частью Оттоманской имперш, есть ни что иное, 
какъ актъ произвола и насил1я, не узаконенный ни дозволешемъ 
Порты, ни полномоч1емъ великихъ державъ, а йотому и составляетъ 
вошющее нарушеше международныхъ договоровъ, определяющихъ 
настоящее положеше Востока. 

Столь же основателенъ отказъ Императорскаго кабинета принять 
къ свЬдетю сообщеше итальянскаго правительства о заключеши до- 
говора съ Абиссишею, въ силу коего дипломатическхя сношешя съ 
этою страною могуть произюдиться не иначе, какъ чрезъ посред- 
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ство Квиринальскаго двора. Абиссиная — государство независимое, 
населенное племенемъ, испов*дующимъ вЬру, близко подходящую 
къ ученш праюславной церкви, и этого одного уже достаточно, 
чтобы побудить насъ оташонить притязаше Италш, ни в1ало не 
обязательное для державъ, не им*юпщхъ ни малЬйшаго повода жертво- 
вать ея вожделЬшямъ и прихотямъ свободою своихъ дЬйствШ на 
западномъ побережьи Краснаго моря. 

Обращеше нашего министерства иностранныхъ д4лъ къ гдав- 
нымъ европейскимъ дюрамъ по критскому вопросу свидЬтельствуетъ 
также о вЬрности его преданхямъ русской политики на Восток*, 
заключающимся въ томъ, чтобы при всякомъ стодкновенш хри- 
ст1анъ съ мусульманами брать первыхъ подъ свою запцпу, и, по 
м*р6 возможности, стараться достигнуть улучшенхя ихъ участи. 
В*да, однако, заключается въ томь, что, какъ показываетъ опытъ, 
предстательство за нихъ предъ Портою и великими державами рЬдко 
приводило насъ къ желаемой ц*ли. ЗависЬло это оттого, что съ 
одной стороны турки, при всей доброй вол*, все же оказывались 
неспособными ввести такое управлеше, которое удовлетворило бы 
христханъ; съ другой стороны «европейски концертъ» всегда 
устраивалъ дЬло такъ, что либо оставлялъ наши заявлешя безъ 
внимашя, либо заводилъ въ балканскихъ земляхъ порядокъ, при 
которомъ положеше христ1анъ хотя и изменялось въ ихъ пользу, 
но непременно въ нашъ ущербъ. Таковы были досел* горьще плоды, 
пожинаемые нами на Восток* при каждой нашей попытк* улуч- 
шить участь м*стнаго христ1анскаго населен1я посредствомъ обще- 
бвропейскаго соглашешя. Не сл*дуеггь ли зам*тить, что мы благо- 
разумнЬе поступимъ, если станемь осуществлять великодушный 
наши нам*рен1Я по отношешю къ единов*рцамъ нашимъ на свой 
страхъ, не приб*гая къ соучастио государствъ Запада, мало забо- 
тящихся о благ* восточныхъ христ1анъ и привыкшихъ лишь при- 
крываться имъ, какъ предлогомь, для удов/тетворешя собственныхъ 
своеворыстныхъ видовъ? 

Не мы, конечно, станемъ отрицать несомн*нное право Россш 
протестовать противъ заключешя посл*дняго болгарскаго займа, 
но мы предпочли бы, если бы за протестомъ посл*довало энерги- 
ческое требоваше немедленной уплаты вс*хъ причитающихся рус- 
<жой казн* съ Болгар1и платежей за минувш1е четыре года. Ч*мъ 
мен*е остается у насъ надежды на покаяше нын*шняго соф1й- 
скаго правительства, т*мъ безпопщдн*е, казалось бы, сл*дуетъ 
намъ обращаться съ нимъ и, за временною невозможностью, на- 
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предпочитаемъ вовсе не пользоваться тЬми отрывочными изв*ст1ями, 
которыя, вршя отъ времени, встрЬчаемъ на столбцахъ двухъ изда- 
шй, считающихся посвященными въ напш дипломатичесюя тайны: 
« Тоигпа! йе 81;.-Рё1;ег8Ьоиг^» и «Ье КогЛ»,— до такой степени ихъ сла- 
щавый и подобострастный тонъ претить нашему русскому чувству, 
а возмутительное содержаше оскорбляетъ зав*тныя напга нащональ- 
ныя думы и вЬровашя. Мы решительно недоум*ваемъ, почему ми- 
нистерство иностранныхъ д^лъ избрало въ поверенные своихъ дШ- 
ствШ и помысловъ эти два чужеземные листка, отдавъ имъ пред- 
почтен1е предъ вс*ми независимыми брганами отечественной печати. 
Неужели мы, руссше, православные люди, меньше понимаемъ толкъ 
въ дЬлахъ нашей родины, ч*мъ издаюпце эти листки, итальянсюй 
разночинецъ въ Врюссел* и венгерск1й еврей въ Петербург*, не- 
ужели меньше ихъ любимъ Россхю, знаемъ ея исторхю, заинтере- 
сованы въ ея велич1И и благоденствш? Неужели ихъ патр10тизмъ 
чище и вьппе нашего, поведете безкорыстн*е, или, быть можетъ, 
совсЬмъ наоборогь, считается бол-Ье сподручнымъ ввЬрять наемни- 
камъ заботу о нашйхъ семейныхъ дЬлахъ, съ устранешемъ отт» нихъ 
прирожденныхъ членовъ великой русской семьи, вЬрныхъ поддан- 
ныхъ Русскаго Государя, плотью и духомъ сыновъ русскаго на- 
рода? 

Дипломатичесшя предубЬждешя противъ насъ не пом*шаютъ 
намъ, однако, признать, что, насколько намъ изнЬстны перечислен- 
ный вьппе заявлешя Императорскаго кабинета, они вс* исходить 
изъ основныхъ преемственныхъ началъ русской государственной 
жизни, хотя и не въ равной м*рЬ отвЬчаютъ практическимъ по- 
требностямъ русской политики. 

Поставивъ услов1емъ своего соглас1я на конверсхю египетскаго 
займа предварительное и точное опред^леше срока выступлешя 
англхйскихъ юйскъ изъ Египта, русск1й дворъ ясно далъ понять, 
кому слЬдуетъ, что присутствхе этихъ войскъ въ области, считаю- 
щейся нераздельною частью Оттоманской имперш, есть ни что иное, 
какъ актъ произюла и насил1я, не узаконенный ни дозволешемъ 
Порты, ни полномочхемъ великихъ державъ, а йотому и составляеть 
вошющее нарушеше международныхъ договоровъ, определяюпщхъ 
настоящее положеше Востока. 

Столь же основателенъ отказъ Императорскаго кабинета принять 
къ свЬденш сообщеше итальянскаго правительства о заключеши до- 
говора съ Абиссишею, въ силу коего дипломатическ1я сношешя съ 
этою страною могуть производиться не иначе, какъ чрезь посред- 
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ство Квиринальскаго двора. Абиссишя — государство независимое, 
населенное племенемъ, исповЬдующимъ вЬру, близко подходящую 
къ ученш праюславной церкви, и этого одного уже достаточно, 
чтобы побудить насъ отклонить притязаше Италш, ни в1ало не 
обязательное для державъ, не им*юпщхъ ни малЬйшаго повода жертво- 
вать ея вожделЬшямъ и прихотямъ свободою своихъ дЬйствШ на 
западномъ побережьи Краснаго моря. 

Обращеше нашего министерства иностранныхъ д-Ьдъ къ глав- 
нымъ европейскимъ дюрамъ по критскому вопросу свидЬтедьствуетъ 
также о вЬрности его преданхямъ руссжой политики на Восток*, 
заключающимся въ томъ, чтобы при всякомъ столкновенш хри- 
ст1анъ съ мусульманами брать первыхъ подъ свою запцпу, и, по 
м*р6 возможности, стараться достигнуть улучшенхя ихъ участи. 
В*да, однако, заключается въ томь, что, какъ показываетъ опытъ, 
предстательство за нихъ предъ Портою и великими держававш рЬдко 
приводило насъ къ желаемой ц*ли. Зависало это оттого, что съ 
одной стороны турки, при всей доброй вол*, все же оказывались 
неспособными ввести такое управлеше, которое удовлетворило бы 
хрисианъ; съ другой стороны «европейскШ концертъ» всегда 
устраивалъ дЬло такъ, что либо оставлялъ наши заявлешя безъ 
внимашя, либо заводилъ въ балканскихъ земляхъ порядокъ, при 
которомъ положеше христ1анъ хотя и изменялось въ ихъ пользу, 
но непременно вь нашъ ущербъ. Таковы были досел* горьк1е плоды, 
пожинаемые нами на Восток* при каждой нашей попьггк* улуч- 
шить участь м*стнаго хрисйанскаго населен1я посредствомъ обще- 
европейекаго соглашешя. Не сл*дуегъ ли зам*тить, что мы благо- 
разумнее поступимъ, если станемъ осуществлять великодушныя 
наши нам*рен1Я по отношешю къ единов*рцамъ нашимъ на свой 
страхъ, не прибегая къ соучастио государствъ Запада, мало забо- 
тящихся о благ* восточныхъ христанъ и привыкшихъ лихпь при- 
крываться имъ, какъ предлогомъ, для удовзетюренгя собственныхъ 
своекорыстныхъ видовъ? 

Не мы, конечно, станемъ отрицать несомненное право Россш 
протестовать противъ заключешя последняго болгарскаго займа, 
но мы предпочли бы, если бы за протестомъ последовало энерги- 
ческое требован1е немедленной уплаты всехъ причитающихся рус- 
ской казне съ Болгархи платежей за минувшхе четыре года. Чемъ 
менее остается у насъ надежды на покаяше нынепшяго соф1й- 
скаго правительства, темъ безпопщднее, казалось бы, следуетъ 
намъ обращаться съ нимъ и, за временною невозможностью, на- 
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носить ему боогЁе чувствительные удары, бить его, по крайней 
лгЬр'6,по карману. Тогда произойдетъ одно изъ двухъ: или г. Стам- 
булонь внесеть намъ сл^^дующхя сумкы, или же мы получимъ 
право обезпечить ихъ матер1альными гарант1ями, выборъ коихъ 
будетъ зависать онъ насъ. 

Такая м^Ьра вовсе не исключаетъ разрЁшеше болгарскаго во- 
проса въ смысл*, указанномъ нь предшедшихъ напшхъ бес*дахъ, 
а напротинь, по крайнему нашему разум^нио, должна именно 
приблизить насъ кь нему. Напрасно некоторые органы русской 
печати приписываюгь намъ нам'Ёреше во что бы ни стало при- 
мириться съ существующимъ нын* нь Болгарш порядкомъ вещей. 
Мы только придерживаемся мн^шя, что необходимо тщательно вы* 
яснить настоящее положен1е этой страны и либо вызвать ее на 
сближеше на почв'Ё обоюдной пользы, либо разъ навсегда вычерк- 
нуть болгаръ изъ числа народовъ, ос^няемыхъ крылами русскаго 
двуглаваго орла. 

«Ужъ если», выражаясь стихомъ Грибоедова, «рождены мы все 
перенимать», то почевсу бы не вдохновиться намъ мудрымъ изре- 
чешемъ великаго политическаго учителя нашего времени, какъ 
нельзя бол^ дрим^нимымъ кь нын'Ёпшимъ отношен1ямъ русской 
дипломами къ Болгарш. «Идеи наказанхя, награждешя и мести»— 
поучаегь князь Бисмаркъ — «совершенно исключены изъ поли- 
тики, соображаться же съ ними равносильно извращенш сав1аг(> 
ея смысла. Она предоставляетъ Божественному ПровидЬшю и Товсу, 
кто располагаетъ судьбами царствъ, карать государей и народы^ 
преступивппе нравственный законъ. Она не им^етъ ни обязанности^ 
ни права изображать изъ себя судью. При какихъ бы ни было об- 
стоятедьствахъ, ей слЬдуетъ лишь поставить себб вопросъ: въ чемъ 
зд*сь благо моей страны? какимъ способомъ можно достигнуть наи- 
большей выгоды для моей страны? Сентиментальность такъ же мала 
умЬстна въ политик*, какъ и въ торговомъ д*л*. Задача поли- 
тики не мстить за прошлое, а заботиться о томъ, чтобы оно. не 
возобновлялось». 
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С-Петербургъу 28 февраля (7 нарта) 1890 г. 

Международная вонференц!я по ро(5очему вопросу въ Берлине. — Равногласхе 
между императоромъ Видьгельмоиъ II и княаеиъ Бисмаркомъ. — Учаспе Фран- 
цш въ Бердинскоиъ съ']Ь8Д'Ь. — Оппоашцонные парт1и во Франц1и. — «Инцидентъ» 
герцога Ордеанскаго.— ВенгерсЕ1я д&[а: Андраши и Тисса вовлеваютъ Австро- 
Венгр1Ю въ тЬсный соювъ съ Германхей. — Захватъ Воснш и Герцеговины. — 
Восточная политика в^нсваго двора. 

Въ Германш*-на очереди рабочШ вопросъ, постановленный ни- 
к^иъ инымъ, какъ салшмъ императаромъ. Обсуясдаетъ его, под:ь 
личньшъ предсбдатольстшмъ Вильгельма П, пруссшй государствен- 
ный совЬгь, вь составь вооюраго привлечены ремесленники и под- 
мастерья. Ве]^ державы Запада приглашены принять участ1е вь со- 
зываемомъ вь Берлине международномъ сов]Ьщанш для изыскатя 
средствь и способовь юь повсевгЬстному улучшешю быта рабочихъ. 

Мы не накЬрены входить вь разсмотрЁше этого сложнаго пред- 
мета по существу. Услов1я русскаго производства такь отличны 
оть тЬхъ, которыя установились вь Западной Европ*, что усп4хъ 
или неудащ1 замышляемы}[:ь царственнымгь сощалистомъ нововве- 
дешй вь этой области останется бевъ всякаго во8;]^йств1я на поло- 
щете рабочаго дЬла вь Россш. Это поаволяетъ намъ оставаться со- 
вершенно равнодушными въ тому, вавъ отразятся они на взаим- 
ныгь отношетягь труда и капитала, вавъ повлгяютъ на развитхе 
промышленности и торговли, вь чемъ видоизменять нын*шюй по- 
рядовъ распред&[[ен1я богатствь мещду сослов1ями? ВсЬ эти вопросы 
им!бютъ для насъ смыслъ и 1шачете лишь вь прим^ненш въ на- 
шему отечеству, а волноваться иэъ-за того, вакъ разрешать ихъ 
наука и законодательстю на Запад*— не дЬло русскихь людей. 
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Но съ другой стороны, мы не можемъ не признать ихъ важ- 
ности для внутренняго состоятя Гермаши, коимъ несомненно обу- 
словливается ея внешнее могущестю. Мы слышимъ также, что 
общность хозяйственныхъ ея интересовъ съ такими же интересами 
прош1хъ западныхъ державъ, можетъ создать потау, благопрхятную 
и для политическаго ихъ сближен1я. Оь этой двойной точки зр*шя 
мы и коснемся въ нашей бесЁдЁ вьппеуказанной «злобы дня». 

ВнЬшшй блескъ, коимъ со дня основашя окружена новосоздан- 
ная Германская импер1я, желчная броня, въ которую она закована, 
скрывали до недавняго времени отъ нашихъ взоровъ ея внутренн1я 
огношешя, таившхеся въ глубин* ея зародыши домашнихъ смутъ 
и мещоусобхй. Германш воплош;алъ предъ Европой исполинсшй 
образъ нЬмецкаго канцлера, являвшагося полновластнымъ распоря- 
дителемъ ея судебъ, альфой и омегой ея государственнаго устрой- 
ства. Въ нашемъ воображенш онъ заслонялъ не только подчинен- 
ный ему личный правительственный составь, народное представи- 
тельство, но и весь сорокамилл1онный нЬмецкШ народь, дробяпцйся 
на несколько политическихъ партШ, у каждой изъ которыхъ — свои 
задачи, завЬты, вЬровашя. Въ Немецкой земл*, какъ и въ про- 
чихъ странахъ Запада, независимо отй распред^летя на парии, 
разлйчныя сосдовхя стоять друтъ ко другу въ отношешязсъ ледру- 
желюбныхъ, порою прямо враждебныхъ. Мещанство (Вйг^егШдт) 
завидуеть правамъ и преимуществамъ, которыя законъ и обычай 
укрЬпили за дворянствомъ (АЛе!); рабоч1й-пролетар1й ненавидитъ 
капиталиста-хозяина, эксплоатирующаго трудъ. Въ народному хо- 
зяйств* — пртивор'Ьч1е между интерзсами зеиледЬд1я и промышлен- 
ности; въ области мысли и сов*сти~глубок1й антагонизмъ между 
либералами и консерваторами, католиками и протестантами. ОЁвер- 
ный нЬмецъ не ладить съ южнымъ, а на окраинахъ имперш, по- 
ляки Познани, датчане Шлезвига, населеше Лотарингш и Эльзаса 
продолжають при каждомъ случа* проявлять свои центробЬжныя 
стремлешя. Мы указали лишь на некоторые, наиболее бросающ1еся 
въ глаза, признаки розни и раздора, но и ихъ достаточно, чтобы 
убЬдиться, что внЬпшему единству нЬмецкаго народа далеко не со- 
отв*тствуетъ настояпщя, крайне недостаточная степень его обьеди- 
нен1я внутренняго. 

Двадцати-пятил*тняя диктатура князя Бисмарка, до посл*дняго 
времени одинаково распространявшаяся какъ на внешнюю, такъ 
и на внутреннюю политику Гермаши, сдерживала наружное про- 
явлеше перечисленныхъ нами противор-Ьчй, но, конечно, не содЬй- 
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стаовала ихъ примиренио или устранешю. Побудительного причин- 
ной той податливости, съ которою н^Ьмещае избиратели посылали 
доселЁ въ имперскШ парламентъ депутатовь, въ бевиолвш склоняв- 
шихся предъ аюл']^ою волею канцлера, быль искусно вовбущен- 
ный имъ самшгь страхъ предъ двумя опасностями, гровящшш 
имперш: со1цалЪ'-демократ1я внутри и фрашкьрусскгй союэъ извне. 
Въ убЬжденш большинства нбмцень, кешзь Бнсмаркъ одинъ распо- 
лагалъ достаточною духовною мощью, чтобы раас^^ь эти два ро- 
ковые призрака. Но канцлеръ не оправдалъ возлагавшихся на него 
надевдъ. Демократичесшй сощализмъ ростетъ и усиливается не по 
днямъ, а по часамъ; бол^ ч^^мъ когда либо Росс1я и Франщя обна- 
руживаютъ взаимное тяготбше. Отсюда протесть, выразивппйся въ 
результате недавнихъ выборовъ въ рейхстагъ: порашеше прави- 
тельственной картели (сд&гаси нащоналъ-либераловъ съ консерва- 
торами) и торжество оппозищонныхъ партШ: центра, свободомысля- 
щихъ и сощалъ-демократовъ. 

Весьма вероятно, что желаше предотвратить такой исходъ вы- 
боровъ руководило Вильгельмомъ П, когда онъ громко и торжеетвенно 
возбудилъ рабоч1й вопросъ, заявинь о нам^реши своемъ разр^пгать 
его законодательнымъ путемъ. ИмператорскШ починъ въ этомъ дёл'ё, 
если . и повл1ялъ на избирателей, то лишь въ томъ смысле, что 
какъ бы подтвердилъ имъ основательность притязанШ сощалистовь 
и тЬмъ содЬйствовалъ успЬху посл*днихъ. Во всякомъ случа*, 
новый составь парламента и преобладаше вь немть противоправи- 
тельственнаго большинства лишаюгь заран]^ проекты законовь, 
на^^ь разработкою которыгъ трудится нынЬ прусовой государствен- 
ный сов^тъ, всякаго практическаго значешя, такъ какъ сл'Ьдуеть 
ожидать неизббжнаго отвержешя ихъ рейхстагомъ. 

Если справедливы слухи о разногласш мевду императором^ и 
канцлеромгь по рабочему вопросу, то нельзя не подивиться- лишшй 
разъ государственной прозорливости князя Бисмарка, ясный и трез- 
вый умъ котораго всегда предохранялъ его отъ увлечешй и побу- 
щдалъ искать исхода иаъ затруднешй исключительно на почвб исто- 
рическаго опыта и холоднаго политическаго разсчета. Отрастная на- 
тура молодого императора внушаеть ему, повидимому, иной образъ 
Д6ЙСТВ1Й. Но кто легко воспламеняется— разочаровывается еще бы- 
стр^. Является потребность вь оправдати. Отранно, однако, зву- 
чать вь устахъ Вильгельма П объяснетя его охоты къ путеше- 
ств1ямъ, гласное испов]№ше политическихъ откровешй, почерпае- 
мыхъ <(вь созерцаши звЬзднаго неба, на открытом^ жоркъ, съ не- 
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ожиданнымъ заключешемъ, «что если нападутъ на него, то ввгбстб 
съ нтгь будеть сражаться многочисленное и доблестное войско». 
Кто любить въ слонЬ так1е стремительные переходы отъ одного 
впечатл^Шя къ другому, противоположному, способенъ вгь нимъ и 
на д&гЬ, а это представляетъ серьеаную опасность для Европы, если 
взять во вниманге, что отъ императора германскаго въ значитель- 
ной мЁрЬ зависить разргЬшете вопроса: быть миру или войнЬ? 

Воть почему мы склонны видбть въ раэосланномъ державамъ 
приглашенш собраться на совкш^хе въ Берлине для обсужде- 
шя обще^вропейсЕихъ экономическихъ дблъ не столько гарантш) 
мира, какь протрубила о томъ немецкая офшцовная печать, сколько 
попытку установить хозяйственную солидарность западныхъ госу- 
дарстнь, мало-по-малу имбющую перейти въ солидарность политиче- 
скую, съ ц^^лью сплотить воедино всё ихъ силы, въ виду пред- 
стоящей въ бол^Ье или мевгЁе отдаленномъ будущемъ неизб&кной 
борьбы германо-латинскаго Запада съ православньшъ бостокомъ. 

Но въ такомъ случа*, какъ же должна Росс1я взирать на изъ- 
явленное Франщей соглас1е участвовать въ Берлинской конференцш? 

Ответь на этотъ вопросъ въ зависимости отъ предварительнаго 
разр^шешя другого вопроса: можеть ли присутствхе французскихъ 
делегатовъ въ Берлин* и участ1е ихъ въ трудахъ международнаго 
сов^щашя повести къ примирешю, а затбмъ и къ сближетю Фран- 
щи съ Гермаюей? 

Что французскхе экономисты и рабоч1е, которыхъ правительство 
республики намЬрено отправить въ прусскую столицу, будуть при- 
няты тамъ предупредительно и даже любезно — не подлежитъ ни 
мвл/Ьйтещ сомн^тю. Но изъ этого далеко еще не сл*дуетъ, что 
достаточно ихъ.дЬятельнаго сотрудничества въ д-Ьтб, близко при- 
нимаемомъ къ сердцу германскимъ императоромъ, чтобы сгладить 
ВС* существуюпце нын* поюды къ враждЬ н*мцевъ съ францу- 
зами. Всего мен*е можеть способствовать достижешю этой ц*ли вы- 
яснеше экономическихъ потребностей оббихъ странъ, который, какъ 
показываетъ опьгръ, если не прямо противорЬчивы, то все же очень 
трудно согласуемы. Только отвлеченное умовр*те можеть утверждать, 
что хозяйственная почва благопр1ятна для единешя народовъ. Въ 
дбйствительности— основа промышленныхъ и торговыхъ отношешй— 
еостязаше, соперничество, т. е. борьба, не столь кровожадная, какь 
та, что происходить на поляхъ битвъ, но все же упорная и безпо- 
п^^дная. Исходить изъ противоположнаго взгляда— значить обнару- 
живать въ одно и то же время и больпхую самоув*11енность, и 
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большое нвдомькше. Но если бы и было иначе, то и тогда врядъ ли 
могъ бы состояоъся уговоръ по рабочему вопросу между Германхей 
и Франщей, такой уговоръ, который спосп'Ьшбствовадъ бы разви* 
тш проивводительныхъ сил^ первой, такъ какъ не въ интересахъ 
второй содМствовать прямому иди косвенному усилешю боевыхъ 
средствгь могущественной соседки,. укрепленные лагери которой рас- 
положены вь десяти переходагь оть Парижа. 

Веб эти соо^^ажешя, конечно, имбло въ виду французское пра- 
вителызтво, сопровождая принятие нбиецкаго приглашешя оговор- 
ками о трудностягь задуманнаго Вилы^едьмомъ П предпр1ят1я и 
требуя существенныхъизмЁнешйвъ первоначальной программ^^ между- 
народнаго совЁщашя. Къ какимъ бы они ни привели результа- 
тамъ, въ ЧИСЛЕ таковыхъ не будеггь франко-н^Ёмецкаго соглашешя, 
доколе Герман1я не возвратить Эльзаса и Лотарингш, а возвратить 
ихъ Франщи добровол^о, беэъ юйны, она неможетъ, неподвергнувъ 
опасности собствениаго единства, олицетворешемъ коего являются 
въ глазагь нбмцевъ обЬ отторженныя области, считаемый ими за- 
коннымъ насл']Ьд1емъ нЬмецкаго народа. 

Выводъ ясенъ: Россш н'Ьгь ни малбйшаго повода безпокоитьса 
присутств1емъ французскихъ представителей на Берлинскомъ съ^вдк. 
Гораздо непр1ятнЁе были бы для насъ посл'6дств1я уклонения Фран- 
щи отъ участ1я въ немъ. Оно несомнЬнно вызвало бы крайнее 
раздражеше при германскомъ дворб, подало бы поводъ офицюзной 
н'Ёмецкой печати снова упрекать французский народь и правитель- 
ство республики въ противод1Ьйствш мирнымъ стремлешямъ Гер- 
манш и, чего добраго, ускорило бы чаеь неизЙЬжной кровавой 
развязки, что, конечно, не входить въ разсчеты Императорскаго ка- 
бинета. 

Одного этого равмышлешя довольно, чтобы оправдать предъ рус- 
скимъ общественнымъ мн]Шемъ р'Ёшен1е французскаго правитель- 
ства, и если раздаются у насъ голоса, вырашаюпце неудовольств1е 
на него, то французы за это на насъ не сердятся. «Русские бранять 
насъ ревнуя, а ревнуютъ любя»— остроумно зам*тилъ пишущему 
эти строки посолъ республики при нашемъ дворб. Но что сказать 
о тЬхъ французахъ, - которые, хорошо зная причины, вмгбнявппя 
въ обязанность министерству послЬдовать примЬру Англш и всЬхъ 
прочихъ приглашенныхъ пюударствъ, не задумываются придавать 
его р'Ьшенио совершенно иной смыслъ и, изъ-за парт1йныхъ цЬлей 
жертвуя высшими интересами родины, объясняють его стремлешемъ 
кабинета Тирара-Спюллера повернуться спиною къ Россхи и бро- 
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ситься въ объятая княая Бисмарка? ФранцузскШ министръ ино- 
странныхъ д&1ъ тгЁлъ полное право нанвать такое поведеше «недо- 
стойнымъ:» , и палата проявила большой политичесшй тактъ, единог 
гласно одобривъ руководивш1я имъ побущдешя, но отказавпшсь под- 
вергнуть парламентскому обсужденш внешнюю политику правитель- 
ства. Для насъ им^Ёегь особое значеше то обстоятельство, что эта же 
палата заглушила шумнымъ протестомгь утвершдеше депутата Лора, 
будто министерство перем^Ьнижо фронгь въ указанномъ выше смысле. 
Нанъ важвФся, что единодушная сочувственная Росой манифестгшдя 
совокупности представителей француэскаго народа, съ министрами 
во тлввЬ^ гораздо внушительно^ смешного притязан1я монархической 
и буланжистской опповищи выдавать себя за единственныхъ дру- 
зей Россш во Франщи. 

Вообще оппозищонныя французск1я партш не колеблются под- 
чинять своимъ разсчетамъ, предразсудкамъ и предпочтешямъ госу- 
дарственный пользы и даже достоинство Фрашци. Это одно изъ са- 
мыхъ печальныхъ явлетй въ современной политической жизни озна- 
ченной страны повторилось недавно въ такъ называемомъ «инци- 
дентЬ» герцога Орлеанскаго. Отарппй сьшъ графа Парижскаго, пре- 
тендента на ФранцузскШ престолъ, которому особый законъ воз- 
браняетъ пребываше во Франщи, явился въ Парижъ и потребовалъ 
принятая въ ряды французской армш на основаши обп1;аго закона 
обь отбываши воинской повинности. По меньшей мЬр* наивно 
усматривать въ этой выходке патр1отическ1й подвить, такъ какъ 
зачислеше въ солдаты молодого принца, конечно, не увеличило бы 
боевую силу француэскаго войска, и гораздо естественнее признать 
ее за попытку заявить о своемъ существоваши и ирхобр-Ьсти попу- 
лярность своему имени, въ виду всевозможныхъ случайностей бу- 
дущаго. Но если такая забота отвЬчаетъ личнымъ интересамъ гер- 
цога, то посл^ств1я ея никоимъ образомъ не могли быть полезны 
для Франц1и и нанесли ей существенный вредъ, возбудивъ проти- 
воположныя страсти, нарушивъ спокойств1е въ стран*. Стропя 
мЁры, принятый правительствомъ противъ принца Лудовика-Фи- 
липпа, не завис&ш, впрочемъ, оть его произвола, а истекали иаъ 
обязанности въ точности исполнить постановлешя закона, который 
за самоюльное возвращеше обреченныхъ на изгнан1е членовъ до- 
мовъ, никогда царствовавшихъ во Францш, предаеть ихъ суду и 
наказываеть тюремнымъ заключешемъ на извО^стные сроки. ЗажЬ- 
тимъ, что исполнен1е закона министрами не могло создать имъ за- 
труднешй, который неизбежно возникли бы при мадМшемъ ихъ 
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пшюдзновенш обойти завонъ или нарушить. Судъ проявилъ боль- 
шую снисходительность, приговоривь герцога Орлеанскаго къ на- 
именьшему сроку заточен1я, и если превидентъ Карно не помило- 
валъ его, то потому, что устроенныя роялистами бурныя демон- 
стращи въ Париже и въ провинщи придали бы этому акту мило- 
серд1я значете вынужденной уступки. 

Мы бы вовсе не упомянули въ. нашей бесЬдб обь этомъ, въ 
сущности весьма маловажномъ предметЁ, еслибь не имЬга въ виду 
разъяснить истинный смыслъ его тЁмъ изъ нашихъ соотечествен- 
никовъ, которые въ суждешяхъ своихъ о происходящемъ во Фран- 
цш руководятся ввглядами на священное «начете монархическаго 
начала въ тожь вид1&, въ какомъ оно проходить чр^ъ всю нашу 
исторш и ПОНЫНЕ, благодареше Богу, проявляется въ валагь свое- 
образномъ государственномъ стро*. Источникъ акнх) начала— боже- 
ственное право— давно уже отрицается въ конститущонныхъ монар- 
х1яхъ Запада теми, кого рождеше призвало служить его блюстите- 
лями и представителями. Въ частности. Орлеанская нбтвь дома 
Бурбононь еще со вреиенъ первой револющи откреклась отъ дина- 
стическихъ правь своихъ и вълицЁ герцога Филиппа, изв^^стнаго 
подъ прозвищемъ ЕдаШ^е, запятнала себя соучаст1емъ въ злодЁя- 
нш, именуемомъ «казнью» Лудоника ХУ1. Нужно ли напоминать 
о похищенш у законнаго короля Карла X престола Лудовикомъ- 
Филиппомъ, внукъ котораго нын^шшя свои притязашя на него 
обусловливаетъ уже не «Божгею вшлостью:^, а <:волею народа;». И 
какой смыслъ им^Ьеть требоваше «дофина:» отбыть воинскую по- 
ташность, служить рядовымъ въ арм1и, коей, по монархическому 
праву, онъ призванъ стать верховнымъ вождемъ? Говоря откровенно, 
оно — ничто иное, какъ политическая реклама, однородная съ тЬми, 
на которыхъ строилъ свою популярность генералъ Буланже. При- 
помнимъ по этому случаю, какъ строго осуждалъ императоръ Ни- 
колай — правоспособн1^йпий судья въ вопросахъ легитимизма— то, 
что онъ называлъ «претендентскою комед1ей» (сотёй1е йе ргё- 
1епАвпЬ), только ронявшею въ сужденш его достоинство главы дома 
Бурбононь, коимъ былъ въ его время графъ Шамборсшй, не чета 
графу Парижскому или его пылкому наслЬднику. 

До какой степени извращены и ослабели на Запад^^ здравыя 
монархическ1я понят1я, можно заключить изъ того, что министръ, 
пятнадцать лбть стоявпий во главЬ мадьярскаго правительства и 
пользовавшШся безграничнымъ довЬр1емъ и милостью своего госу- 
даря, избираеть ньш* предлогомъ своеаю удалешя отъ д*лъ анти- 
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династическую демшстрацш), подготовленную партгею «ншршш* 
римыхъ», но шгь самимъ усвоенную, вопреки ясно выраженной 
в(}еЬ императора-кородя и собственныхъ товарищей по министер- 
ству. Какъ бы то ни было, решенная въ принципе отставка Ео- 
ломана Тиссы, выступившаго предъ короною ходатаемъ за Кошута, 
состоится, по всей вероятности, на равстоянш н^Ьсколысихъ не^дЁль 
отъ кончины графа Андраши, всл*6дств1е чего почти одновреиенное 
исчезновеше аь политическаго поприща этихъ двухъ щлдающихся 
деятелей обраауетъ вгь государственной жизни Венгрш широкгй и 
чувствительный проб&оъ. 

Мы не намерены касаться здесь заслугъ Андраши и Тиссы въ 
дЬзгЬ создашя и утверждешя внутренней самостоятельности ихъ ро- 
дины, но не можемъ пройти молчашемъ воздёйстн1я ихъ на внеш- 
нюю политику австро-венгерской монарх1и и осуществленнаго ихъ 
совместными усил1я]1Ш перемЁщешя центра тяжести ея изъ В'^Ьны 
въ Будапештъ, другими словами съ Запада на Востокъ. Въ этомъ 
д&гЁ оба они явились исполнителями плана, давно задуманнаго 
княэемъ Бисмаркомъ и доведеннаго до благополучнаго конца, бла- 
годаря его энергической поддержк^^. 

Когда, после разгрома 1866 года, Бейсгь предложилъ императору 
Франщ>-1осифу союзъ съ Бонапартовскою Франщей за основу внеш- 
ней политики монархш, а соглашеше съ Венгр1ей— за основу ея 
политики внутренней, онъ не нредвидЬлъ, что преобладаше мадьяр- 
скихъ вл1ян1й подорветъ и уничтожить французскШ союзъ. И 
действительно, первый глава самостоятельнаго венгерскаго мини- 
стерства, графъ Юл1й Андраши, явился естественнымъ соперни- 
колгь имперскаго канцлера и веЬми силами противод*йствовалъ ему, 
пока самъ не зам-Ьстиль его-въ качеств* министра иностранныхъ 
дЬлъ. Бейстъ вступалъ въ связь съ Наполеономъ Ш, а Ан- 
драши искалъ себе опоры въ Бисмарке. На Зальцбургскомъ сви- 
даши 1867 года онъ прямо заявилъ императору францувовъ, чтобы 
тотъ лучше не надеялся на помощь Австро - Венгрш въ случае 
войны съ Гермашей, что мадьяры никогда не допустять до того, 
а три года спустя, онъ же воспротивился исполнен1ю обязательствъ, 
принятыхъ венскимъ дюромъ предъ тюильрШскимъ кабинетомъ. , 

Назначеше графа Андраши минисгромъ иностранныхъ делъ со- 
стоялось въ концЬ 1871 года, и не прошло года, какъ свидан1емъ 
монарховъ въ Берлине запечатлелось полное примирен1е между им- 
ператорами Вильгельмомъ I и Францомъ-Хосифомъ. На съездЬ этомъ 
присутствовапъ и императоръ Александрь II, но потом}^ что самъ 
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пожелалъ принять въ неиъ участье. Тамъ положено быж> основаше 
трехдержавному союзу, известному подъ назвашевгь «соглашешя 
трехъ императоровъ» и пять л*тъ господствовавшему надь положе- 
шемъ дЬлъ въ ц*ломъ трЬ. Но въ сред* этого союза, и независимо 
отъ него, уже существовала тайная сдЬлка двухъ его членовъ, оста- 
вавшаяся неизнЁстною для третьяго. Главною ц'кшю союзниковъ 
была провозглашенная ими забота о поддержанш порядка и мира 
въ Европ*; дЬйствительною— скрытое отъ Россш обЬщан1е Герма- 
шею Австро-Венгрш содействовать распростронетю ея владЬнШ и 
полити^ескаго вл1ян1я на Балканскомъ полуострове 

Когда, въ 1875 году, вспыхнуло герцеговинское возсташе, а 
вслЁдъ за нимъ началась война сербовъ и черногорцевъ съ Портою, 
проиэопшо нечто странное и совершенно необъяснимое. Все велик1я 
державы повидимому старались примирить враждуюпця стороны, но 
усил1я ихъ вызвать между ними примиреше оставались безуспеш- 
ными. Всехъ больше усердствовалъ въ этомъ направлен1и русскШ 
дворъ, то измышлявш1й установлеше въ Вене «центра» обще-евро- 
пейскаго соглашешя по восточнымъ деламъ, то предлашвшШ при- 
нят1е сообш;^ понудительныхъ мерь, изложенныхъ въ такъназы- 
ваемомъ Берлинскомъ меморандуме. Союзные дворы берлинсшй и 
вЁнскШ гласно поддерживали его предложешя, но изъ-подь руки 
сами препятстювали ихъ осуществлешю, подстр^сая христ1анъ къ 
борьбе, турокъ — къ сопротивяешю. Поступали они такъ по той 
весьма простой причине, что у Россш была одна цель, у нихъ— 
другая. Росс1я хотела путемъ давлен1я на Порту достигнуть улуч- 
шен1я участи ея. христаанскихъ подданыхъ; союзники ея стреми- 
лись къ соеданш такого положен1я, при которовгъ Босшя и Герце- 
гсшина могли быть присвоены Австро-Венгрхей подъ какимъ-либо 
благовиднымъ п|;)едлогомъ и, по возможности, безь жертвъ день- 
гавш или людьми. 

Ни для чего иного, какъ для достижешя именно этого резуль- 
тата, князь. Бисмаркъ пустилъ въ ходь все свое вл1яте наруссюй 
дюръ, чтобы убедить его не противиться потоку общественнаго 
мнешя и на^ть войну съ Турщей. Пока русск1я войска перехо- 
дили Дунай, неся свободу и независимость болгарамъ, австро-мадьяры 
готовились перейти чрезъ Саву и, занявъ две славянсшя области, 
утвердиться на Балканскомъ полуострове. Только наши неудачи 
подъ Шевной замедлили вступлеюе ихъ въ Боснш и Герцоговину, 
отложенное до весны, въ томъ предположенш, что руссше не отва- 
жатся совершить зимшй походъ чрез^ Балканы, и что окончатель- 

с. с. ТЛТИЩЕВЪ. 4 
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ная раввязка Восточнаго вопроса по необходимости должна быть отсро- 
чена до появлешя ихъ подъ стенами Цгфьграда. 

Неожиданный оборотъ, принятый событ1ями посл'6 паден1я 
Плевны, едва не разстроилъ хитроумныхъ разсчетовъ вЬнскаго 
двора. Уже въ феврал* 1878 года руссшй стягь былъ водруженъ 
на берегахъ Босфора, а по Санъ-Стефанскому миру Босшя съ Гер- 
цоговиной оставлены за Турщей. 

Выручить изъ б4ды австрШскихъ друзей взялся н-Ьмецкй канц- 
леръ. ВсЁмъ памятно, какъ ловш на предсЁдательствуемомъ имъ 
Берлинскомъ конгресс* обездолена была Росс1я, несшая на себЬвсЬ 
тягости войны, и Австро-Венгр1я вступила въ безспорное спокой- 
ное влад^ше «тыльными» областями (Н1п1ег1апйег). 

Предоставивъ внязю Бисмарку уладить это д'Ёло съ великими 
держававш, графъ Андраши долженъ былъ озаботиться изыскашемъ 
средствь для покрьтя расходовъ по «оккупащи». Въ двойственной 
конститущонной монарх1и сделать это было не легко, въ виду 
явнаго нерасшоложешя къ подобному захвату со стороны парла- 
ментскаго большинства, какъ въ В-Ьн*, такъ и въ Будапешт*. Для 
усп-Ьшнаго достижешя п$ли министръ иностранныхъ дЬлъ всту- 
пиль въ сделку съ Тиссою. 

Коломанъ Тисса, когда Андраши занималъ еш;е постъ прези- 
дента венгерскаго министерства, былъ вожакомъ опповиц1и и за- 
с*далъ на лЬвой сторон* въ Нижней Палат*. Мало-по-малу онъ 
перем*п1;ался сл*ва направо и самъ сталъ главою мадьярскаго 
кабинета въ 1875 году, какъ разъ въ то время, когда начали 
обнаруживаться первые признаки брожешя, приведшаго къ войн* 
1877 — 78 годовъ. Чтобы упрочить за собою это м*сто, онъ 
вощелъ въ виды Андраши и самого императора, близко принимав- 
шаго къ сердцу вопросъ о завлад*ши Босшей и Герцоговиной, и 
въ промежутокъ между Санъ-Стефанскимъ миромъ и Берлинскимъ 
конгрессомъ, по предварительному уговору съ министромъ иностран- 
ныхъ д*лъ, привелъ въ исполнеше сл*дуюпцй планъ. 

Собрана была чрезвычайная сесс1я делегащй и оть нея потребо- 
ванъ сверхсмЬтный кредитъ въ тридцать миллюновъ гульденовъ. 
О назначеши этой суммы правительство дало крайне неопредЬленныя 
объяснешя, заявивъ, что она необходима, дабы, въ виду поступа- 
тельнаго движешя Россш, обезпечить безопасность Австро-Венгер- 
ской монархш, а также подобающее ей вл1яте на дЬла Востока. 
При господствовавшемъ въ Австрш, и въ особенности въВенгрш, 
всеобш;емъ возбужденш противъ Россш, заявлеше это было понято 
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кь томъ смысз^^, что потребованная сумма предназначена .для во- 
оруженй, въ виду готовящейся войны съ Росс1ей, и кредйтъ быдъ 
разрЁшенъ едва ли не единогласно. Тридцать милл1оновъ, дШстви- 
тедьно^ удогре&ади на мобилшащю войсвъ, но не на русский гра- 
нице, а въ Хорватш и Даш1ащи, т^^хъ самыхъ войскъ, .которыя, 
какъ только состоялось постановлеше Б^роинсЕгих) конгресса, всту- 
пили въ Босшю и Герцоговину и заняли ихъ. 

Такимъ ображмъу захватъ «тыльныхъд> областей сове1Ш1ился 
безпрепятственно, не только беаъ соглас1я парламентовъ по ту и по 
сю сторону Лейты, но и вопреки ясно выраженной ими вол^^; за 
то при безсознательнемъ ихъ учасии, вынужденномъ посредствомъ 
самаго беззаст]^нчиваго обмана. Делегащи попытались было разсер- 
диться, но успокоились, когда, по возвращеши изъ Берлина, графъ 
Андраши продершалъ имъ приблизительно такую р'бчь: «На что 
вы жалуетесь? Уясь не на то ли, что я обратилъ на пользу нашей 
монарйи результаты русскихъ побЬдъ надъ турками? СдЬлалъ я 
это, не рискуя нич^мъ, не проливъ ни единой капли крови, съ 
самыми незначительными затратами. Опасались, что война приве- 
детъ къ установленш преобладан]я Россш на Балканскомъ полу- 
остров*; я устроилъ дЬло такъ, что Россхя удаляется оттуда ни съ 
чЁмъ, какъ и пришла, а мы вступаемъ туда и ут1верждаемся тамъ 
твердою ногою. Европа не только этому не противится, но при- 
знаетъ подлежащими удовлетворешю наши интересы на Восток*, 
возводя насъ на степень блюстителей и защитниковъ ея интересовъ. 
Съ ея соглас1я мы занимаемъ дв* цв*тущ1я балкансюя области и 
получаемъ чрезъ нихъ решающее вл1ян1е на вс* государства полу- 
острова. Еслибъ я, отправляясь на конгрессъ, предупредилъ васъ 
о моихъ намЬрешяхъ и заранее возвЬстилъ вамъ, чего хочу достиг- 
нуть, то вы бы обозвали меня шарлатаномъ (8сЬттй1ег) и разсм-Ья- 
лись бы мн* въ глаза. Нын* то, о чемъ вы не см*ли и помыш- 
лять, совершается предъ вами во-оч1ю!» 

Въ дипломатическомъ усп*х* графа Андраши большая часть 
причитается на долю Тиссы, подготовившаго почву въ Венгрш для 
новой восточной политики в*нскаго двора. Съ т*хъ поръ, мадьяры 
изъ туркофиловъ преобразились въ страстныхъ ея сторонниковъ, 
отводя въ ней своей нацюнальности преобладающую роль и значе- 
ше. Нын* и Андраши, иТисса ушли со сцены, но обмена, бро- 
шенный ими въ сознаше соотечественниковъ, дали ростки и обЬ- 
щаютъ обильную жатву. Венгр1я возмнила себя державою, предна- 
значенною ПровидЬшемъ насадить западноевропейскую гражданствен- 
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ность на славянскоиъ и вообще на православномъ Восток'Ь. Взгдя;р> 
этотъ не только усвоенъ мыслителями, но и руководите д*йств1ями 
государственныгь людей. Горячимъ и уб^^еннымъ его вырази- 
телемъ явился вь рЬчи, произнесенной въторжественномъсобранш 
мадьярской авадем1и наукъ, Вешаминъ Каллай, нын^Ьшшй обицй 
министръ финансонь монархш, котораго молва прочить въ преемники 
графу Кальноки въ должности министра иностранныхъ д*лъ. 

Равум^^ется, осуществлеше такого замысла возможно только подъ 
услойемъ поддержки со стороны Гермаши, а потому-то венгерцы, 
вс]Ь, безь ра8лич1я партай, и стоять горой за тканый союзъ съ нею. 
Въ Берлине льстить ихъ вождел:Ьщямъ, но едва ли допустятъ 
осуществлеше оныхъ беаъ того, чтобы обезпечить за собою львиную 
долю въ оттоманскомъ насл^Ьдств^^, на которое сверхъ того заяв- 
ляють притязан1я и Итал1я, и Англ1я. Конечно, разд!Ьлъ Турщи 
между державами-участницами «четвернаго:» союза представляетъ 
немаловажную опасность для Россш. Но понятно, что во сто разъ 
опаснее онъ для самостоятельнаго развитгя христханскихь госу- 
дарстнь Балканскаго полуострова. 

Общая опасность создаетъ между ними и Росс1ей общШ инте- 
ресъ— -единственно прочное основаше всЬхъ разумныхъ политиче- 
СБЩхъ сочеташй. Правильная постановку этого вопроса дасть и 
ключъ Бъ его разрЁшешю. 



IV. 



С.-Петербургъ, 20 марта (1 апр^я) 1890 г. 

Удален1е отъ д'Ьлъ князя Бисмарка. — Обзоръ его государственной д-Ьятельно- 
сти. — Характеристика его. — ^Двойная ц*ль его политики: утверждение королев- 
ской власти въ Прусс1и; объединен1е Германии подъ главенствомъ Гогенцолер- 
новъ. — Политическ1е пр1емы Бисмарка. — Отношенхя его къ Росс1и. — Посл^^дств1е 
ихъ. — Пробуждеше и развитее русскаго самосо8нан1я. — Заслуги Бисмарка 
предъ Герман1ей. — Насл'Ьд1е Бисмарка — «четверной» союзъ. — Девизъ русской 
политики: долгъ и правда. — Брошура г. Викерсгеймера: <Франко-русск1Й 
союзъ». — Доводы его въ пользу письменнаго союзнаго договора. — Новое ми- 
нистерство во Франщи: кабинетъ Фрейсинэ-Рибо. — Болгар1я. 

Совершилось событ1е неиэм^^римой важности для Германш, для 
Европы, для всего м1ра. Создатель кЬмецкаго единства, гешаль- 
ный государственный мужъ, властно руководивппй судьбами Гер- 
манской имперш со дня ея вовстановлешя, тотъ, въ чьигт> мощ-* 
ныхъ рукагь соединялись вс/Ь нити европейской политики, сло- 
вомъ — князь Бисмаркъ пересталъ быть имперскимъ канцлеромъ, 
первымъ министромъ прусскимъ и удалился въ свои поместья — 
на покой. 

Что причина удален1я маститаго канцлера отъ власти —суще- 
ственное разномысл1е мещцу нимъ и молодымъ императоромъ, на 
это ясно указываютъ обстоятельства, при которыхъ состоялась 
просьба его объ отставк* и принят1е ея Вильгепьмомъ П. Но ч*мъ 
вывванъ этогь шагъ, каше ближайппе поводы къ разладу, кто въ 
немъ правъ и кто виноватъ— таковы вопросы, обсуждаемые и раз- 
р^шаевсые на всЬ лады въ повременной печати, русской и ино- 
странной, естественно ищущей удовлетворить любопытству обще- 
ства. Къ сожалЬнш, вопросы эти, по существу своему, не выяс- 
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нимы и не разрешимы, по крайней м4р* въ настоящую минуту, 
й только представляюгъ обширное поле для предположенШ и до- 
гадокъ,— основаше довольно шаткое для политическихъ выкладокъ 
и заключешй. Мы предпочитаемъ, не вступая въ область гадатель- 
ной политики, попытаться отыскать въ прошлой государственной 
дЬятедьности князя Бисмарка ключъ къ уразумЬтю истиннаго 
смысла и значешя его удален1я отъ дЬлъ. 

Въ Росс1и — въ дипломатш, въ печати, въ обществ*,— давно 
уже и много толкуютъ и разсуждаютъ о Бисмарк*, но мало его 
знаютъ. Это гЬмъ непростительнЬе, что бывшШ н*мецк1й канц- 
леръ, считая себя подсуднымъ общественному мн*тю, самъ въ 
значительной степени раэоблачилъ предъ нимъ не только д'Ьла 
свои, но и самые сокровенные помыслы. Жизнь и труды его— не 
тайна. По его распоряжешю, обнародованы вс* его 1*чи, большая 
часть вышедшихъ изъ-подъ его пера государственныхъ актовъ и 
дипломатическихъ депешъ, ' даже письма къ семь* и близкими 
друзьямъ. Дополнешемъ къ этимъ матер1аламъ служатъ нескром- 
"ныя разглашен1я и признашя политическихъ противниковъ, изъ 
которыгь наэовемъ Ламармору, Арнима, Бейста, не говоря уже о 
французскихъ дипломатахъ: Венедетаи, Грамон*, Тьер* и Жюл* 
Фавр*. Мы, конечно, не им-Ьемь притязашя въ тЬсйыхъ предЁ- 
лахъ нашей бесЬды исчерпать столь обильный запасъ драгоц*н- 
ныхъ историческихъ данныхъ несомненной подлинности и высо- 
каго интереса. Мы хотимъ только уловить обпця, наибол-Ье свое- 
образный черты многолетней и неустанной деятельности князя 
Бисмарка и, по обыкновешю, определить въ частности те начала, 
коими онъ последовательно руководствовался въ отношен1Яхъ 
своихъ къ нашему отечеству. 

Вникая въ сущность политическаго гешя великаго государ- 
ственнаго человека, мы, кажется, не ошибемся, назвавъ его отли- 
чительными свойствами: светлый, проницательный умъ и твердую 
непреклонную волю. Насъ поражаеть въ немъ свободное отъ вся- 
кихъувлеченхй, холодное и безстрастное взвешиваше обстоятельствъ, 
отношеше къ нимъ, вполне независимое отъ теоретическихъ учешй, 
отъ парпйныхъ взглядовъ или предразсудковъ. При всемъ разно- 
образш средствъ, Бисмаркъ никогда не упускаетъ изъ виду главной 
п^Ьли и, твердою рукою направляя къ ней событ1я, умеетъ за- 
ставлять и противниковъ своихъ содействовать ея достиженш; но 
самъ стремится къ ней отнюдь не прямейшимъ, за то верней- 
шимъ путемъ, сообразно съ обстоятельствами, то ускоряя ходъ, то 
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его замедляя, и какъ бы постоянно памятуя безподобные стихи 
Шиллера, столь ббразно и убедительно свид6тельствующ1е о пре- 
восходств* духовной мощи надь физическою: 

Отгайаиа ^еМ йев ВШгез, 
(^ек* Лее КапопЬаПз ^гсЬ^егисЬег Р^ас1. 
.... В1е 81;га88е (11е йег МепвсЬ Ье^'аЬИ, 
Л\''огаи1' Лег 8е^еп \^апйе11;, (11е8е Ы^^ 
Бег ЕШззе Ъш^, Лег ТЬа1ег ^ге1еп КгИттеп ^). 

Ц^ль Бисмарка была двойная, выражающая синтезисъ всей 
его жизни и дЬятельности, отъ первыхъ шаговъ на политическомъ 
поприщ*, до окончательнаго удален1я съ него: утвержден1е монар- 
хическаго начала въ Пруссш и Германш и объединеше Немецкой 
земли подъ властью Гогенцоллернскаго дома. Отм*тимъ и взаимо- 
дМств1е об4ихъ частей государственной программы, столь блиста- 
тельно имъ осуществленной: сильная монархическая власть пред- 
ставлялась могучимъ оруд1емъ для создашя единства Герман1и, а 
самое это единство, въ свою очередь, становилось твердымъ опло- 
томъ создавшей его монархш противъ вс*хъ враждебныхъ посяга- 
тельствъ. 

Вспомнимь УСЛ0В1Я, при которыхъ двадцать восемь л*тъ на- 
задъ Оттонъ фонъ-Бисмаркъ-Шёнгаузенъ призванъ быль довЬ- 
р1емъ короля Вильгельма I стать во глав* прусскаго министерства. 
Прусс1я переживала тяжк1й конституцюнный кризисъ. Народное 
представительство посягало на права верховной власти. Муже- 
ственно вступилъ съ нимъ въ борьбу пылк1й, но р*пштельный 
министръ, и отстоялъ ввЬренныя его охран* честь и независимость 
короны. Не смущаясь ожесточенными нападками въ палатахъ и 
въ печати либеральнаго большинства, онъ громко испов*довалъ 
свой взглядъ на государственное право Прусс1и. Оппозищя стре- 
милась преобразить короля въ чисто номинальнаго главу государства, 
царствующаго, но не правящаго, хотЬла заставить его назначать 
министровъ изъ среды ея и по ея указашю. Бисмаркъ противо- 
поставилъ ея требовашямъ положительныя постановлен1я прусской 
конституцш, не допустилъ введенхя парламентаризма по образцу 
англ1йскому и французскому. Основной законъ страны, училъ онъ, 
вв*ряетъ королю управлеше королевствомъ чрезъ министровъ и 
чиновниковъ, имъ назначаемыхъ и отъ него зависимыхъ, а уча- 



^) «Прямо ударяетъ молшя, стремится ужасное ядро изъ жерла орудия... 
Путь, которымъ шествуетъ челов*къ и который приводить его къ успеху, 
тотъ, что сл^Ьдуеть по течению р'Ьки, по свободнымъ извилияамъ долинъ». 
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ст1е иа(1ать въ правленш ограничиваеть обсуждетемъ законовъ и 
устанощешемъ государственной росписи доходовъ и расходовгь. 
'->1Х)го вагляда твердо придерживался Бискаркъ до конца, не только 
въ 11русс1и, но и въ Германской имперш, констапущя которой— 
своеобразное произведете его ума, пло;^ глубокаго изучетя и в*р- 
наго пониман1я историческаго прошедшаго Германш, соображеннаго 
съ потребностями настоящаго и задачами будущаго. 

Твердо вЬруя въ законность и спасительность монархш, онъ 
придалъ ей новую жизненность и силу, поставивъ ее во глав* обь- 
единительнаго движешя н-Ьмецкаго народа. Послушаемъ, какъ самъ 
онъ говорить Обь этой сторон* своей политической деятельности : 
«Съ самаго начала моей карьеры я им*лъ только одну путеводную 
звЬзду: какими средствами и какимъ путемъ могу я Привести Гер- 
манию къ единству и, по достижеши этой ц-бли, какъ долженъ я 
утвердить это единство, споспешествовать ему, устроить его такъ, 
чтобы оно упрочилось свободнымъ соглас1емъ вс*хъ соучастии- 
ковъ?» *). Кровью и жел*зомъ спаялъ онъ единство это на поляхъ 
битвъ, но едва ли не больш1я искусство и энерпю проявилъ въ 
заботахъ своихъ объ обезпечеши ему поддержки вс*хъ политиче- 
скихъ парт1й внутри имперш. «Доктринёромъ я не былъ во всю мою 
жизнь»— заявлялъ онъ имперскому сейму.— «ВсЬ системы, коими 
парт1и считаютъ себя разделенными или связанными, для меня 
второстепенное л^о. На первомъ план*— нащя, ея внепшее поло- 
жен1е, самостоятельность, такая ея организац1я, которая дозватитъ 
намъ, какъ великому народу, свободно дышать въ м1ре. Все, что 
следуетъ за тЬмъ, конститущя либеральная, реакщонная или кон- 
сервативная, — признаюсь вамъ вполне откровенно,- господа, —сто- 
ить для меня на второмъ плане. Это роскошь обстановки, о кото- 
рой можно подумать современемъ, когда окончена будеть постройка 
здашя. Въ этихъ парт1йныхъ вопросахъ я могу для блага страны 
сбсзизиться съ тою или другою парт1ей, теорш же ихъ я ценю не- 
обыкновенно дешево. Соададимъ сначала здаше твердое, обезпечен- 
ное извне^ опирающееся внутри на национальное соглас1е, и тогда 
спросите у меня, какъ намеренъ я омеблировать его более или ме- 
нее либеральными учревдешями? Я, быть можетъ, вамъ отв*чуг 
да у меня нетъ никакого предвзятаго мнешя. Делайте мне пред- 
ложешя, и если царственный обладатель страны, которому я служу,, 
согласится съ ними, то вы не встретите у меня существенныхъ 



\) РЬчь въ зас^данш н^лецкаго рейхстага 27 шня (9 шая) 1879 г. 
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принципхальныхъ воэражешй. Можно устроить ^о и тавъ, и такъ, 
много путей ведуть въ Ринъ. Бываютъ времена, когда нужно пра- 
вить вгь либерадьномъ дугЬ, и друпя времена, когда необходима 
диктатура. Все ишЪняется, и ничто не в^Ьчно. Но когда ргЬчь 
идеть о сооруженш н^Ьмецкаго царства, о единстве н^^ецкаго на- 
рода, то я требую, чтобы то и другое было установлено твердо, 
ограждено отъ бурь и не представляло изъ себя временнаго полевого 
укрбплешя, обороняемаго лишь съ нёсколькихъ сторсшъ. Совдашю 
и утверждешю обоихъ подчинилъ я мою политическую д]§ятель- 
ность съ сам^кго ея начала, и если вы найдете вь ней хотя еди- 
ную минуту, когда моя магнитная стр&кка указывала не на это 
направлеше, то вы, пожалуй, докажете мнФ, что я опшбался, но 
не докажете, чтобы я когда либо упустилъ ивъ виду нащональную 

Совершенно тЪ же основный правила прим:Ьнялъ князь Бис- 
маркъ и къ вкЁшней политик]^, сначала Пруссш, а потомъ и Гер- 
манш, последовательно направляя ее къ неизменной в^и: къ со- 
зданш и утверждетю Германской имперш. И тутъ ^йствовалъ 
онъ, какъ истый государственный челоп&въ, свободный огь вся- 
кихъ предраэсудковъ, предубЁждешй, предпочтешй, нич^^мъ не увле- 
каюпцйся, все подчиняюпцй холодному и безстрастному разсчету, 
никогда не идупцй наперекоръ естественному теченш событШ, же- 
лаюпцй лишь необходимаго, пресл^дуюпцй только достижимый 
ЦЕЛИ и не пренебрегаюпцй добромъ, ради стремлетя къ лучшему. 
Нельзя сказать, чтобы чувство не играло роли въ его политике; 
онъ только самъ не отдается ему, за то чувствительность другихъ пре- 
красно умнеть приноровлять къ своимъ видамъ. Самъ онъ чуждъ 
всякой страстности и въ сношен1яхъ съ иностранными дворавга не 
знаетъ ни ненависти, ни мести. Онъ ведетъ войну съ цЬлью до- 
стигнуть выгоднаго мира, иэббгаеть ея, пока предвидить возмож- 
ность добиться тЁхъ же результатовъ мирными средствами, но коль 
скоро война представляется ему неизбежною, то онъ, не колеблясь, 
самъ вызываеть или объявляеть ее, въ убЬждеши, что своевремен- 
ное наступлеше есть и надежнейшая оборона. Онъ быстро схваты- 
ваеть, верно постигаетъ потребности даннаго положешя и сообра- 
жается съ ними. Крайностей онъ постоянно избегаетъ, ограничи- 
ваясь лишь темъ, что действительно необходимо, уклоняетс11 отъ 
опасности, пока не въ состоянш одолбть ея, и вступаетъ съ нею 



^) Р^^чь въ вас^даши 1гЬмецкаго рейхстага 12 (24) февраля 1881 г. 
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ьсь ()|^шощадную борьбу, когда знаеть, что поб]Ьда несомненна. 
Гакь, въ 1864 году, онъ ограбилъ Дашю, отторгаувь оть нея Год- 
шфошю и Шлезвигъ, потому что она явлщ[ась ему бевзащитною и 
бешюмощною, но, два года спустя, онъ же ограничился присоедине- 
шезсъ къ Пруссш Ганновера, Гессенъ-Касселя, Нассау и Франк- 
фурта и образовашемъ подъ ея главенствомъ ОЁверо-Германскаго 
союза, пощадивъ Австрно, дабы не ожесточить ее и тЬмъ лишить 
себя возможности вступить съ нею впослЬдствш въ выгодщто 
сдФлку, и ускоривъ подписашемъ мира вь НикольсбургЬ, чтобы 
предупредить вооруженное вм*шательстю Франщи. Также точно и 
въ 1871 году онъ безжалостно расчленнлъ поб^щенную Франщю, 
какъ бы обреченную ему на 31е^)тву всеми прочими великими дер- 
вами, но когда, въ 1875 году, Россхя воспрепятствовала ему раз- 
громить ее въ конецъ, то сталъ заискивать въ ней, путемъ разныхъ 
удовлетворешй въ Аз1и и въ Африк'Ё, и искалъ пр1обп^ить ее къ 
своей политической систем*. 

Постоянно МЕНЯЯ союзниковъ, то воюя съ австрШцами противъ 
датчанъ, то ополчаясь на австрхйцевъ, заручившись дЬятельною 
помош;ью Итал1и и нравственною поддержкой Наполеона Ш, то 
обращаясь на Францш) при соучасйи Россш, то, наконецъ, сплачи- 
вая противъ Россш соединенный силы вс*гъ государствъ Запада, 
одному союзу остался князь Бисмаркь.вЬренъ во всю жизнь свою: 
союзу съ общественнымъ мнЬнаемъ. Располагая его въ свою пользу 
вс*ми зависящими отъ него средствами, онъ воздЬйств1ю своему 
на повременную печать въ Германш и внЬ ея пред*ловъ обязанъ — 
какъ мы уже имели однащы случай заметить — поразительными успе- 
хами своими за посл^дтя два десятил*т1я, едва ли не бол*Ёе, ч^Ьмъ 
совокупности вс*гь прочить орудай его дипломатическаго арсенала ^). 

Въ слов* онъ при этовгь не всегда стЬснялся истиною, на д*л* 
не колеблясь подчинялъ право сил*. Такте пр1емы, — по справедливому 
зам*чашю Бейста — слишкомъ много назвать «безсов*стными:», 
а «беззастенчивыми» — слишкомъ мало; в*рн*е сказать, вм*ст* 
съ бывшимъ австро-венгерскимъ канцлеромъ, что Бисмаркъ въ своей 
политической дЬятельности просто небылъ разборчивъ на средства 
и въ этомъ случа*, онъ воплощалъ въ себЬ прусскую преемствен- 
ную государственную мудрость, какъ она выражалась въ ХУП в*к6 
въ великомъ курфирсгЬ, въ ХУШ— въ Фридрих* П и, даже вгь 
промежуткахъ мещду ними и современнымъ ихъ гешальнымъ про- 



^) «Изъ прошла1:о русской дипломатии», стр. 521. 
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додшгателемъ, вь ц&юмъ ряд1^ псхфедственныхъ государей и мини- 
стровъ, иногда бездарныхъ и неумЬЕыхъ, но всегда ревностныть и 
у(%щденныхъ служителей династической идеи Гогёнцоллерновъ: рао- 
ширешя Пруссш, доставлешя ей преобладашя нь Германш, а за- 
т^мъ и во вселенной. И если когда нибудь ц&еь мошгь сшггаться 
оправдывающею средства, то какую цЬль бол^ возвышенную пред- 
ставимъ сб№, чкжь велише отечества? Самоотверженно служа ей, 
пруссше государственные деятели, крупные и мелюе, способные и 
неспособные, отъ короля до посл^^дняго чиновника или солдата, на- 
поминаютъ намъ фанатическйхъ слугь папскаго престола вь Сред- 
ше В^^ка, не отступавшихъ предъ самыми страшными злод^^тями, 
обременявшихъ свою совесть смертельными гр^ами: обманомъ, 
клятвопреступлешемъ, убШствомъ и всякаго рода насил1ями, лишь 
бы доставить торжество тому, что считали они откровешем!» боже- 
ственной истины, основать господство непогр*шимаго главы рим- 
ской церкви надь всЬми властями М1ра. 

Изъ общаго правила не было *исключетя для Россш. Въ про- 
должеше двухъ стол*т1й, Прусс1я, въ отношешязгъ своихъ къ ней, 
руководилась исключительно собственною выгодою, а съ начала ны- 
н]Ьшняго в^ка безпощадно эксплоатировала въ сво|р пользу друже- 
ственное расположеше трехъ покол*н1й русскигь государей и ить 
дипломатическихъ совЬтниковъ и представителей. Не князь Би- 
смарк» изобр-^гъ эт>^ систему, но онъ, безспорно, усовершенство- 
валъ ее, съумЬлъ извлечь изъ нея наибЬльшую сумму выго^р». 
Долго русская дипломат1я была въ опытньегь и ум&кыхъ рукахъ 
его лишь послушнымъ орудаемъ, беэсовнательно, но очень усердно 
споспешествуя всЬмъ его завсысламъ и предпр1ят1ямъ. Мало того: 
онъ ясно сознавалъ потребность, если не увлечь русское обществен- 
ное мнЬше, то усыпить его или отуманить. «Боже упаси», — воскли- 
цадъ онъ въ одной изъ р^чей своихъ, произнесенной кавъ разъ нака^ 
нун* последней .Восточной войны,:— «вызвать раздражеше (Уегв^ип- 
шип?) въ русскомъ народЬ, это хуже, ч^мъ мимолетное разноглас1е 
съ какимъ нибудь правительствомъ (Бае ее! всЬИшшег а!» еше 
уогиЬег^еЬепйе Вхйегепг Ш11 ешег Ее^1егип?) *). Словно онъ пред- 
чувствовалъ, что смертельный ударъ басн* о преемственной двух- 
вЬковой прусской дружб* будетъ нанесенъ пробуждеваемъ въ рус- 
ской народной мысли историческаго самосознашя. 



^) Застольная р-Ьчь Бисмарка на об^д*, данномъ имъ президенту и бюро 
рейхстага 19 ноября (1 декабря) 1876 г. 
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Первыя сомн*тя въ искренности^ Пруссхи зародились въ сред* 
русской дипломатш тотчасъ по заключенш Санъ-Стефанскаго мира, и 
выразителемъ ихъ, по возвращенш съ Берлинскаго конгресса, явился 
никто иной, какъ первый уполномоченный Россш на конгресс*, 
государственный канцлеръ князь Горчаковъ. Но лишь въ нынеш- 
нее царствоваше отечество наше обрЬло полную самостоятельность 
во внешней политик*, а Императорсюй кабинетъ проявилъ ее на 
д&т*. Оь этой минуты князь Бисмаркь занялъ положенхе прямо 
вращдебное Россш, подавердилъ или заключилъ, одинъ за другимъ, 
союзы съ Австро-Венгрхей, съ Италхей, наконецъ съ Англией, во- 
зобновилъ свои попытки прельщещемъ или угрозой привлечь на 
свою сторону Франщю. Не станемъ напоминать о г^омъ .рядЬ 
мЬръ, принятыхъ имъ съ ц&1ью нанести намъ ущербъ, материаль- 
ный либо нравственный, на чисто политической, какъ и на хозяй- 
ственной почвЬ. МФры эти у всЬхъ въ памяти, и естественнымъ 
ихъ посл*дств1емъ было убЬждеше русскаго общества въ томъ, что 
государственный пользы Германш отнюдь не тождественны съ та- 
ковыми же нуждами Россш, а порою даже и прямо имъ противо- 
положны. 

Вм*сто того,, чтобы повредить намъ, м*ры эти, такимъ образомъ, 
обратились намъ на благо, и въ этомъ несомненная заслуга князя Бис- . 
марка предь русскимъ общественнымъ мн*н1емъ. Поведешемъ сво- 
имъ онъ разеЬялъ туманъ, вьшснилъ роковое недоразуменье. ВсЬмъ 
стало ясно, понятно, что пресловутое единен1е съ Прусс1ею — не бол*е, 
какъ призракъ, мечта, ничего обищто съ действительностью не 
имеющая; что соглас1е двухъ великихъ державъ зависишь не отъ 
личной дружбы монарховъ или родственной связи династай, а и 
того менее оть сходства воззрен1й въ области отвлеченныхъ госу- 
дарственныхъ началъ, но обусловливается общностью ихъ между- 
народныхъ интересовъ; что въ деле развит1я своихъ силъ и могу- 
щества Росс1я не только не можетъ разсчитывать на поддержку 
Германш, но и неизбежно встретится съ решительнымъ еяпроти- 
водейств1емъ, такъ же точйо, какъ п$ли, преследуемый Гермашею 
въ ея внешней политике, не такого рода, чтобъ Росс1я могла со- 
действовать имъ безъ ущерба собственнымъ выгодамъ. Одновре- 
менно, самостоятельное изучеше отечественной исторш по первичнымъ 
источникамъ установило, что такъ и было всегда, и что если въ 
прошедшемъ, русская дипломатхя какъ бы того не замечала, то по- 
тому, что въ деятельности своей она еще не руководствовалась 
чисто нащональными побужден1ями. 
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И такъ, не княеь Бисмаркъ оказался противникомъ Росс1и, а 
выяснилось, что въ суш^еств* своемъ внЬшше интересы нашей ро- 
дины расходятся съ интересами Германш. Тщетно пытался быв- 
шШ к6мецк1й канцлеръ распространить мнЪше, будто русская мысль 
неверно понимаетъ политическ1я задачи Россш, опшбается въ опре- 
дЬленш ея шрового призвашя. Она держится на твердой историче- 
ской почв1^, съ каждымъ днемъ все бол^^ и бол^№ проникая въ со- 
знаше русскихъ людей, во вс*хъ слояхъ общества., озаряя тотъ 
щть, на который, по машю свыше, вступила Росс1я, и съ кото- 
раго, дастъ Богъ, она впредь уже не уклонится. 

Справедливость требуетъ, однако, признать, что долгъ нЬмещсаго 
министра служить не Россш, а Германш. Кто же сослужилъ ей бо- 
л*е вЬрную службу, чЬмъ тотъ, безъ кого монархически строй 
Пруссш выродился бы въ парламентаризмъ, а Гермашя оставалась 
бы доныне слабою и разрозненною, лишенною всякаго вл1яшя и 
значешя въ Бвроп]^? На глазахъ нашихъ князь Бисмаркъ вопло- 
тилъ1 въ себ* образъ государственнаго мужа, в4рнаго слуги пре- 
стола, зоркаго стража чести и безопасности отечества, проникнутаго 
ревностью о благЬ государства, вдохновляемаго гешемъ своего на- 
рода. НФмецъ и пруссакъ, ничто н*мещсое и въ частности прус- 
ское не было ему чуждо, тогда какъ ко всему чужестранному онъ 
относился съ полнымъ равнодуш1е1гь. Наглядно выражается это на- 
строеше оговоркою, сопроюждавшей восклицаше его при подписа- 
ши въ Версал* перемир1я, положившаго конецъ смертоносной войн*: 
«Довольно пролилось крови— немецкой крови!» Предъ такою без- 
заветною любовш) къ родной земл*, предъ исполинскими подви- 
гами, подъятыми и совершенными ей на пользу, мы невольно 
склоняемся и привЬтствуемъ удаляющагося на покой великаго пр- 
литическаго противника заявлешемъ ему глубокаго почтешя, ткжъ 
бол*е, что если онъ и не любилъ Россш, то, конечно, уважалъ ее. 

Въ 1873 году, при пос4щеши В-Ьны княэемъ Бисмарковгъ, намъ 
довелось быть свидЬтелемъ следующей сцены. На вечер* въ Шён- 
брунсковгь замк*, упомянувь въ бесЬдЬ съ французскимъ посломъ 
маркизомъ д'Аркуръ. о своихъ деревенскихъ вкусахъ, онъ сказалъ, 
что не разъ сожал^лъ о томъ, что вступилъ на политическое по- 
прище вместо того, чтобы заняться исключительно сельскимъ хо- 
зяйствомъ въ своихъ пом*стяьхъ. «Въ качеств* француза», — съ 
изысканною вЬжливостью отвЬтилъ тонкШ допломатъ, — «ваша св*т- 
лость позволите мн* раздЬлить въ данномъ случа* ваше сожал*ше». 
Положеше русскихъ людей относительно бывшаго канцлера, къ 
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счашю, кЬсколько иное. Имъ не о чежь сожалеть и нь сегодняш- 
нюю семидесятипятил*тнюю годовщину рожденхя гешальнаго по- 
литическаго учителя нашить дней они даже нь прав^ друашо вы- 
пить за его здоровье, какъ хшлъ за ^чя$&^ своягь шведовъ Ве- 
лиюй Петръ-^на под* Ползявевой побЬды. 

Но вакь отравится удаление князя Бисмарка на 11оложен1и Гер- 
манш и на отношешяхъ ея къ прочимъ державамъ? 

Въ томъ-то и особенность ген1я, что создания его переживаютъ 
его самого. Увольняя Бисмарка, императоръ Бильгельмъ II, однако, 
нашелъ нужнымъ торжественно заявить, что въ систем* внЬшней 
политики Берлинскаго двора не произойдетъ измЁнешй. Заклю- 
ченные на бол^ или мен]§е продолжителные сроки союзные дого- 
воры съ Австро-Венгр1ею и Италхею, соглашеше съ Великобрита- 
шею — остаются вь полной сил*. О&ь этомъ напомнилъ самъ им- 
ператоргь въ воинственной р-Ьчи, которою прив*тстювалъ наднягь 
принца Валл1йскаго. Говорить о предстояп1,емъ свиданш новаго 
канцлера генерала Каприви съ графомъ Еальноки и г. Криспи. Та- 
кимъ образомъ, «четверной» союзъ— политическое сочеташе, заду- 
манное и осуществленное Бисмаркомъ, попрежнему тяготЬетъ надъ 
Европой. Вся разница въ томъ, что салгь Бисмаркъ перестанетъ 
руководить имъ. Что же касается до* его преемниковъ, то не при- 
менимы ли къ нимъ мФткхе стихи изъ «Лагеря Валленштейна»: 

\У1е ег гйизреП; ипд \у1е ег 8риск1:, 
Ваз ЪлЫ Шг 1Ьт §1йок11сЬ аЬ^е^иск!;. 
АЬег аеш йсЬеихе, 1сЬ теше 8е1п О^еха!;, 
81сЬ шсЫ1 аи^ Лег УУаскрагайе ^е181: 1). 

Впрочемъ, раздаются голоса, утверждаюпце, напротивъ, что 
перемена въ Берлин* знаменуетъ поворотъ въ политик* Германш, 
и притомъ— въ смысл* благопр1ятномъ Россш. Посл*дуетъ-де воз- 
вращенае молодого императора на покинутый бывшимъ канцлеромъ 
путь династической дружбы и родственнаго единешя съ Росс1ей. 
Воскреснуть предашя прошлаго, и Россхя съ Гермашей снова 
явятся м1ру политическими Дхоскурами, неразрывными въ счаст1и 
и въ б*д*. 

Если такъ, — то признаемся откровенно — подобный идеалъ 
взаимныхъ отношенхй обЬихъ имперШ ни мало насъ не прель- 
щаетъ и только внушаетъ намъ существенный сомн*н1я и опа- 



*) Какъ онъ откашлявается и плюетъ — это вы у него счастливо подсмотр-Ьли; 
но ген1й его — я хочу сказать его разумъ — не обнаруживается на вахтъ-парадЬ. 
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сен1я. ИсторическШ опытъ неопровержимо доказалъ, что онъ отнюдь 
не отвйчаегь польвавгь и нущамъ нашего отечества. За посл*дн1я 
десять л*тъ, и н*мцы,и руссЕхе усгйЬли свыкнуться съ неоомн*ннок> 
истиною, что политика чувства, а т41гь бол*е чувствительности^ 
не ведеть кь добру. ' 

Всегдашнее посл1Ьдств1е ея — раэочарован1е, по меньшей м^р^ 
для одной стороны, иногда и для обЬихъ, во всякомъ случа'Ё — 
плохая основа соглас1Я и мира. ,При княз% Бисмарке не было 
дружбы между Петербургомъ и Берлиномъ, но было взаимное ува* 
жеше, и не смотря на охлаждеше, миръ нарушенъ не быль. Бу- 
деть ли то же, если двумь императорскимъ дворамъ снова при- 
дется пережить тяжкое испыташе разочарованнаго чувства, обма- 
нутыхъ ожидашй, равбитыхъ надеждь? Не вызовется ли ими 
страшный роковой взрывъ, изЙЬжать котораго удалось досел^^ ихъ 
государственному благоразушю? На мысль эту наводить насъ страст- 
ный и необузданный правь молодого императора Германш, такъ 
откровенно выражаюпцйся въ безчисленныхъ рычать его и писа- 
шяхъ, гласно исповедуемая шрь р*шимость «сокрушить» веякаго. 
кто не захочеть идти еъ нимъ— заметьте даже не противъ него— 
когда оиь, очертя голову, «на вебхъ парахъ» несется въ неве- 
домую даль. 

Въ понят1Яхъ русскихъ людей сложилось иное представлеше о 
глав* государства, величавый обликъ котораго отражается въ без- 
смертныть стихахъ нашего народнаго поэта: 

Не долженъ царск1Й голосъ 
На воздухе теряться по-пустому; 
Бакъ звонъ святой, онъ долженъ лишь в^^щать 
ВелиЕу скорбь или велик1й праздникъ. 

^ Съ дов*р1емъ смотритъ Росс1я къ грядуп1;ее, какъ въ открытую 
грамоту, на которой царственной рукой начертаны два слова: 
«долгъ» и «правда». Въ нихъ видитъ она надежный залогь своего 
величия и благополуч1я. 

Конечно, не вн* себя, а въ себЬ самой сл-Ьдуеть ей искать и 
находить прежде всего ручательства цЬлости и безопасности. Живо- 
творяпцй источникъ силы, обезпечивающ1й внЬшшй миръ — согла- 
С1е внутреннее, единеше вс*хъ русскихъ людей въ непоколе- 
бимой вЬрности Престолу и пламенной любви къ родин*; но какъ 
ни глубока вбра въ нашу мопц», государственную и народную, не 
благоразумно пренебрегать естественнымъ ея подспорь^га»: сплоче- 
Н1емъ воедино всЬхъ государствъ, который, не входя въ составь 
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«четверного» союза, могутъ составить ему внушительный противо- 
в1Ьсъ въ общей систем* равнов*С1я Европы. 

Хорошо изнЁстное нашимъ ^итателямъ мк]&н1е наше объ этомъ 
предмет* нашло сочувственный откликъ во Францш. Независимо 
отъ единомысленныхъ отаывовъ газетъ, мы не могли не обратить 
внимашя на брошуру, недавно вышедшую въ ПарижЬ и въ ко- 
роткое время уже выдержавшую несколько издашй. Озаглавлена 
она: Франко-русскхй союзъ, отвЬтъ г. Татищеву. 

Мы потому хотивсъ познакомить съ нею читателей, что встрЬ- 
тили въ ней необычайно в*ск1е и убЬдительные доводы въ защиту 
положетя, которое неоднократно развивали сами, а именно:, что 
нельзя полагаться на общность интересовъ Россш и Франщи для 
обезпечешя имъ взаимной помощи на случай опасности, и что уело- 
в1я этой помощи непременно должны быть въ точности определены 
формальнымъ союзнымъ догоюромъ. 

«О!».— восклицаетъ почтенный авторъ брошуры, бывпий депу- 
татъ Викерсгеймеръ, — «я слышу, что говорится въ нашихъ поли- 
тическихъ кругахъ: «Такъ какъ интересы обЬихъ нащй совпадаютъ, — 
то трактать представляется излишествомъ. Коль скоро вспыхнетъ 
война одной изъ нихъ съ «тройственнымъ» или «четвернымъ» сою- 
ЗЬмъ, другая полетитъ къ ней на помощь. Такимъ образомъ мы 
уже пользуемся въ действительности выгодами союза 1;ас11;и сопсепви, 
не будучи стЬснены неудобствомъ формальнаго договора». Я хочу 
доказать, что мнЬте это безусловно неразумно и что если бы ещ^ 
было суддено восторжествовать окончательно, то мы, въ случае 
войны, подверглись бы величайшимъ опасностямъ». 

Г. Викерсгеймеръ приюдитъ несколько историческихъ приме- 
ровъ, подтверждающихъ, что ни одна коалищя не обходилась безъ 
предварительнаго угоюра и что этому условш обязана, между про- 
чимъ, своими успехами Прусс1я, заключившая въ 1866 году союз- 
ный трактать съ Италхей противъ Австрш, а въ 1867 году— съ 
южно-немецкими государствами противъ Франщи. Отъ себя напо- 
мнимъ о догоюрахъ, связываюпщхъ ныне Германш съ Австро-Вен- 
гр1ей, Итал1ей и Англхей и лежащихъ -въ основаши пресловутой 
«Лиги мира». , 

Переходя къ обсуждешю нынешнихъ отношен1й Францш къ 
Россш, «если не будетъ трактата»,— продонжаетъ авторъ, — «нельзя 
быть увереннымъ, что одна изъ двухъ нащй неизбежно поспешить 
на помощь другой, при самомъ начале войны. Усложнешя внутрен- 
ней политики, который невозможно определить, но легко понять 
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заранее, могутъ замедлить выступлевАе въ походъ одной изъ двухъ 
державъ. Н-Ьсколько усггЬховъ, одержанныхъ въ начсал* кампанш 
одною изъ нихъ, могутъ побудить другую не торопиться въ дЬй- 
ств1яхъ, въ томъ предполошенш, что они пока не необходимы. Сло- 
вомъ, каковы бы ни были причины замедлешя, посд*дств1емъ ихъ 
можетъ бьггь мгновенный разгромъ одной изъ дружественныхъ дер- 
жавъ во внезапной и непредвиденной катастроф*». 

«Неужели»,— спрапшваетъ г. Викерсгеймеръ,— «въ эту именно 
минуту, другая держава воздвигнется на непрхятеля, возвеличеннаго 
обаятемъ победы, одинокая, лишь съ половиною силъ, коими могъ 
бы располагать союзъ, поел* подавлешя союзника, и, бьггь можетъ, 
даже поел* быстраго исчезновешя его съ театра войны, всл*дств1е 
необходимости избежать немедленнымгь заключетемь мира конечной 
гибели? Благоразумно ли это? Самая элементарная осторожность 
не требуетъ ли, чтобы, наоборотъ, съ первой минуты, ве* союзный 
силы могли выйти въ поле противъ арм1й коалиц1и, дайы разъ- 
единить ея силы и нанести ей, съ двухъ противоположныхъ сто- 
ронъ, наибол*е чувствительные удары?» 

«Чтобы достигнуть такого результата, необходимъ формаль- 
ный договоръ. Но это еще не все. Война на Запад*, какь и на 
Восток*, будетъ, конечно, состоять вперемежку изъ успЬховъ и не- 
удачъ для вс*хъ, и одинъ изъ обоихъ союзниковъ можетъ быть 
ослабленъ въ то самое время, когда другой будетъ еще исполненъ 
силы. Не сл*дуетъ ли предвидЬть условШ, при которыхъ и тотъ, 
и другой, могутъ вступить въ переговоры?» 

«Не сл*дуетъ ли предвидЬть, что первый побежденный естественно 
подвергнется исйуптенш слишкомъ рано вступить въ переговоры 
съ торжествующею коалищею, дабы из&Ьжать полного разгрома, и 
что коалиц1я легко согласится на такой трактать, дабы вс* свои 
силы направить противъ того изъ двухъ союзниковъ, чтб остался 
ц*лъ и т*мъ самымъ сталъ наибол*е опаснымъ? Зат*мъ, обезпе- 
чивъ себ* такимъ образомъ значительный численный перев*съ надъ 
посл*днимъ, она снова можетъ обратиться на перваго и раздавить 
его въ свою очередь». 

«Напротивъ, если оба союзника связаны договоромъ, то тогь 
изъ нихъ, который потерпитъ первое поражеше, пока второй остается 
невредимымъ или даже, можетъ бьггь, самъ одержалъ уже поб*ду, 
не потерпеть мужества, потому что онъ въ состояши будетъ опе- 
реться на значительную силу, коей располагаетъ союзъ, зная, что 
его не покинутъ. Отд*льное поражен1е будетъ, при такихъ усло- 

С. с, ТАТИЩЕВЪ, 5 
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В1яхъ, неудачей, конечно, прискорбной, но паника не обратить его 
въ катастрофу». 

«И такъ, повторяю, необходимъ договоръ». 

Авторъ брошуры признаетъ, что, ратуя за соглашенхе съ Фран- 
ц1ей, мы руководимся исключительно потребностью Росс1и, съ ко- 
торою совпадаютъ и выгоды Францш, ибо, закдючаегь онъ, необ- 
ходимо совпадете интересовъ, дабы изъ него народился союзъ. 
СовЬтуя своимъ с(Х)течесгвеяникамъ стать на ту же точку зр^шя, 
онъ энергично возстаетъ противъ утверждешя, все рЬже и р4же 
раздающагося во Францш, будто, вступая въ союзъ съ Россхей, 
она только будетъ содействовать торжеству панславизма. «Пансла- 
визмъ»,— поучаетъ онъ, — «есть ничто иное, какъ н-ЬмецкЙ при- 
зракъ, вызываемый вотъ уже несколько десятил*т1й «пресмыкаю- 
щимися» газетами Средней Европы, съ ц*лью подорвать довЬр1е 
къ Россш съ одной стороны, а съ другой — отвести Европ* глаза 
отъ действительно угрожающаго ей пангерманизма». 

Г. Викерсгеймеръ разд*ляетъ нашъ взглядъ на миролюбивое 
значеше франко-рус<5каго оборонительнаго союза и на благотворныя 
посл4дств1я его для независимости второстепенныхъ державъ За- 
пада: Нидерландовъ, Бельгш и Швейцарш, къ которымъ онъ отъ 
себя прибавляетъ Данш и Швецш съ Норвепей. Въ заключеше 
онъ такъ разрЬшаетъ существенно важный вопросъ: въ чемъ ру- 
чательство исполнен1я союзнаго договора? 

«Трактатъ»,— поясняетъ онъ, — «можетъ имЬть одно только ру- 
чательство: общ1й интересъ договаривающихся сторонъ, тотъ инте- 
ресъ, что имФеть преобладающее значен1е. Но, сверхъ того, онъ 
представляетъ огромное преимущество, предвидя, хотя и не вс*, а 
все же главн*йш1е случаи, т* именно, что дано предусмотреть че- 
ловеческой мудрости и о которыхъ некогда философствовать, когда 
нужно сражаться. Наконецъ, трактатъ опредЬляетъ услов1я прекра- 
щешя войны и тЬ, на какихъ признается возможнымъ подписанхе 
мира». 

Намъ неведомо, въ какой мере вновь образованное француз- 
ское министерство сочувствуешь мыслямъ, изложеннымъ въ при- 
веденной брошуре. Это и не наше д^о, а дело русской диплома- 
тш, на обязанности которой лежитъ убеждаться въ степени друже- 
ствэннаго расположен1я къ Россш иностранныхъ правительствъ. 
Но мы надеемся, что въ последнемъ отношенш, кабинетъ, предсе- 
дательствуемый г. де-Фрейсинэ, не уступить своимъ предшествен- 
никамъ и что новый министръ иностранныхъ делъ останется и 
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у власти в]&ренъ воззрЁшямъ по внешней подитик^^, проводимымъ 
газетою «Ъе РагИ КайопаЬ, слывущей органомъ той парламент- 
ской труппы, къ которой принадлежитъ г. Рибо. 

Черныя тучи, собирающ1яся за Дунаемъ, снова приковываютъ 
взоръ нашъ къ Бодгарш. Мы никогда не понимали, не понимаемъ 
и теперь тЬхъ, кто утверждаетъ, что Россш-де все равно, чтб бы 
ни происходлло въ этой освобожденной ея кровыо стран*. Преступ- 
ная нел^Ьпость такого утверждешя станегь ясна ддя всЁхъ, если 
принять во вниманхе, что оно равносильно следующему суждешю: 
для Росс1и безразлично, явится ли Болгар1я заслономъ въ наступа- 
тельномъ двшкеши среднеевропейскихъ державъ къ Царюграду и 
Проливамъ или, напротивъ, сама обратится нь авангардъ этихъ 
державъ, призванный проложить и расчистить имъ путь? 

Обсуждеше въ настоящей бесЬд* этого вопроса, касающагося 
жизненн]^йшихъ интересовъ русской политики на Восток'Ё, увлекло 
бы насъ слишкомъ далеко за нам^^ченные намъ пределы, и мы 
вынуждены отложить его до другого раза. 



V. 



Парнжъ^ 19 апр^шя (1 над) 1890 г. 

Международная манифестац1я рабочихъ. — Западный соц1адизмъ чуждъ русской 
жизни. — Дипломатическ1е предразсудки. — Безучаст1е Россхи къ соц1альному дви- 
жен1Ю на Запад-Ь. — Соц1ализмъ въ Герман1и, Австро-Венгр1и, Итал1И, Испан1и, 
Нидерландахъ, Бельг1и, Швецш, Норвегхи и Англ1И. — Соц1алистическ1я парт1и 
во Франц1И. — Нацюнальная нхъ окраска. 

Сегодняшшй день съ безпокойствомъ и тревогою встрЬчала За- 
падная Европа ю всЬхъ концахъ своихъ. Состоявшаяся повсеместно 
манифестащя рабочихъ въ пользу восьмичасового трудоюго дня не 
оправдала, однако, всеобщихъ опасенШ; порядокъ нигдЬ не былъ 
серьезно нарушенъ, все обошлось довольно мирно и спокойно, безъ 
сопротивлен1я властямъ, буйства, грабежа, насил1я. Къ вечеру соб- 
ственники и хозяева вздохнули свободно. Некоторые изъ нихъ склонны 
дажесчитать призрачною опасность, причинившую имъ столькостраха. 
«Много шуму изъ-за пустяковъ», восклицають они. 

На нашъ взглядъ было бы величайшимъ заблужден1емъ не при- 
знавать важнаго и чреватаго обильными посл*дств1ями значешя 
международной рабочей манифестацш. Единогласно предъявленное 
требоваше— определить закономъ норму трудового дня заключаеть 
въ себе всю суш,ность сощализма. Если бы мера эта могла быть вне- 
сена въ законодательстю отдельныхъ странъ, а темь более соста- 
вить предметъ догоюра между ними, то суш,ествуюпця ныне обще- 
ственный отношешя на ЗападЬ видоизменились бы совершенно. Не 
было бы более речи о вольномъ соглашенш между теми, кто даетъ 
работу, и теми, кто ее принимаетъ. Государство явилось бы распре- 
дЬлителемъ барышей между трудомъ и капиталомъ. Это и есть го- 
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сударственный сощалшмъ, и даже не просто государственный, а 
международный, которого, к^къ показала сегодняшняя манифеста- 
щя, вь полномъ единомыслш добиваются рабочее вс*хъ странъ За- 
пада, крупныхъ и мелкихъ, богатыхъ и бЬдныхъ, щюмышленныхъ 
и земледЁльческшсь, обрааованныхъ и нев1^жественныхь, монархи- 
ческюсь и респубдиканскихъ. 

На эоютъ разъ рабоще ограничились тЁмъ, что заявили прави'^ 
тельстваигь свои желашя, въ силу предварительнаго уговора, въ 
однигь и тЁхъ же выражешяхъ, въ одинъ и тоть же день и едвали 
не часъ. Одновременность и повсем-Ьстность манифестацш указы- 
ваетъ на существоваше въ игь сред* могучей организащи, которая 
тамъ и сямъ проявлялась неоднократно и прежде, въ пом^^тныхъ 
стачкагь, но въ полномъ обьемЁ сказалась именно во вселенскомъ 
характере рабочаго праздника 1-го мая. Отнын^^ не подлежить со- 
мнЬшю, что совокупность рабочихъ силъ во всемъ М1рЬ можетъ 
быть руководима изъ одного центра и направляема къ достижешю 
одной п$ли. Кто же можетъ поручиться, что въ другой разъ рабо- 
ч1е удовольствуются мирнымъ предъявлешемъ своихъ требоватй и 
не попытаются прибегнуть къ насилж)? Подводя итогь всЬмъ участ- 
яикамъ манифестащи въ столицахъ и обширныгь промышленныхъ 
округахъ западнсьевропейскихъ государства, зам*чаемъ громадный 
численный перекбсъ ихъ надь войсками, находящимися въ распо- 
ряженш правительствъ. Не легко подавить возсташе въ большомъ 
городЬ, гдЬ приходится дМствовать на ограниченномъ простран- 
ств*; во сто разъ труднее— возстановить порядокъ въ хуЬлой стран* 
или въ нбсколькихъ сопредЁльныхъ странахъ, образумить или обу- 
здать стих1йную народную силу, разгулявшуюся на простор*. 

Воть въ чемъ, по нашему мн*шю, заключается поучительный 
выводъ изъ сегодняшняго, такъ мирно прошедшаго, дня. Онъ на- 
глядно показалъ, какь опасно играть съ огнемь сощализма даже 
съ лучшими намЬрешями, возбуждать надежды рабочихъ на несбы- 
точный перемены въ ихъ участи, так1Я надежды, удовлетворить 
которыя не во власти правительствъ. Конечная ц*ль сощализма — 
«общественная ликвидащя», другими словами, полное разрушеше 
государственнаго строя и преобразовате общества въ начал* равно- 
м*рнаго распредЬлешя богатствъ. Все, что приближаетъ рабочихъ 
къ этой ц*ли, будеть, конечно, принято ими изъ рукъ правительствъ, 
ш) по меньшей м*р* наивно ожидать, чтобы они добровольно оста- 
новились на полупути. Увлечете страсти не поддается уб6жден1ю. 
Сдержать его можетъ только сила, и исходъ борьбы труда и капи- 
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тала сводится къ одному вопросу: кто кого пересилить? Таконь 
естественный путь развитая западно-европейской гражданственности, 
и имъ въ значительной степени обусловливаются и политичесшя 
отношен1я германо-латинскаго шра. 

Къ счастш), Росс1я стоить отъ него въ отдаленш, совершеннымъ 
особнякомъ, въ силу своеобразныхъ условШ, которыя создали для 
нея природа и истор1я. Русское государство, русски народь— осо- 
бый М1ръ, развиваюпцйся самобьггно и только косвенно подвергаю- 
пцйся В03ДЁЙСТВ1Ю Запада. Всё общественныя движен1я этой поло- 
вины Европы почти вовсе не касались нашихъ предЬловъ. На вну- 
треннюю жизнь русскаго общества не повл1яли ни первая француз- 
ская револющя, ни револющонныя горячки тридвр^тыхъ и сороко- 
выхъ годовъ, ни сопдальное брожен1е семидесятыуь годовъ, ни, на- 
конещ», современный намъ анархичесшя нЬян1я. Участхе въ нихъ 
русскихъ людей было всегда отрывочнымъ и случайнымъ. Отд-Ьдь- 
ныя личности могли быть зам^ёшаны въ чужеземный смуты, какъ 
наприм^ръ, графъ Павелъ Строгановъ, бывшШ, прежде ч4мъ. стать 
товарищемъ министра внутреннихъ дЬлъ, членомъ клуба якобин- 
цевъ въ эпоху террора, или Александръ Герценъ, царившШ съ Мац- 
цини и Ледрю-Родленомъ во глав* засЬдавшаго въ Лондон* «все- 
мхрнаго революпдоннаго комитета»; но ни якобинскхй клубъ, ни 
«всем1рный комитетъ» не распространяли на Россш своей д*ятельг 
ности. Взгляду нашевсу ни мало не протиюр'Ьчитъ и то обстоятель- 
ство, что, по возвращенш изъ французскихъ походовъ 1814—16 го- 
довъ, часть нашей великосвЬтской молодежи увлеклась господство- 
вавшими въ то время въ Западной Европ* конститущонными вожде- 
л*Н1ями, а въ наши дни, швейцарская отрасль анархистовъ, руко- 
водимая Бакунинымь, породила шайку крамольниковъ, именовав- 
шихъ себя «русскою сощально-революпдонною партею». Какъ т*, 
такъ и друт1е, явленхе не органическое, вышедшее изъ н*дръ рус- 
ской жизни, а чужое, наносное, болезненный нароегь на государ- 
ственномъ ткгЬ Россш, посл*дств1е чисто вн*шняго заражен1я. 

Между гЬмъ, въ продолженге цЬлаго стол*т1Я, наши правитель- 
ственныя сферы, и въ частности дипломайя, иначе относились къ 
этимъ очевиднымъ исключен1ямъ изъ обшдго правила. Источникомъ 
заблужден1я была в*ра въ политическую солидарность Россхи съ 
государствами Запада, прекрасно умевшими эксплоатировать ее въ 
свою пользу. Во имя этой солидарности противъ общаго врага нре- 
столовъ-— революцш, средне-европейск1е дворы связали насъ по ру- 
камъ и до рогамъ, задержали нашъ государственный рость и по- 
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будили с.-петербургск1й кабинеть поступиться въ ихъ пользу су- 
щественнейшими интересами русскаго царства. Такъ было въ 
1820-мъ году, въ 1830, въ 1848, въ три главныя эпохи пресло- 
вутаго Священнаго Союза, услов1я котораго во всЬхъ вн'Ьпгаихъ 
вопросахъ клонились кь исключительной выгодЬ Австрш и Прус- 
С1и, а Россш обезпечивали ихъ помощь лишь противъ револющи 
внутренней. И руссше дипломаты того времени— руссше, впрочемъ, 
даже не по имени, а толысо по послужному списку, — заседая за 
зеленымъ столомъ со средне-европейскими товарищами, важно и 
пространно разсуждали о томъ, какъ австр1йск1й императоръ или 
прусск1й король будуть содействовать русскому Самодержцу въ 
охран* Богомъ врученной ему неограниченной власти противъ по- 
сягательствъ русскихъ людей, его подаанныхъ! Разв* этимъ однимъ 
они не обличали полнаго незнанхя нашихъ государственныхъ пре- 
дашй, чудовищнаго непонимашя народныхъ стремленй, завЬтовъ, 
вФровашй? 

Посл^ Севастопольскаго погрома народилось у насъ новое ди- 
пломатическое покол-Ьше, но старые предразсудки долго продолжали 
еще руководить его влечетями и поступками. Осужденный кро- 
вавымъ опытомъ восточной войны 1863—56 годовъ, гЬсный союзъ 
Р0СС1И съ разросшеюся въ Германскую Имперш Пруссхею и съ 
раздвоившеюся Монарххею Габсбурговъ, какъ фениксъ, возродился 
изъ собственнаго пепла осенью 1872 года, опять-таки на почв* со- 
вокупнаго д*йств1я трехъ союзныхъ державъ противъ «Междуна- 
роднаго Союза рабочихъ». Предлогъ этоть никогда не воплотился 
въ действительность, и мы не знаемъ ни одной м*ры, которая 
была бы принята сообща тремя императорскими дворами для за- 
держашя сощальнаго движен1Я въ Е^вроп*. За то союзники снова 
обошли Россш въ вопросахъ чисто политическихъ, обездолили ее 
на Берлинскомъ конгресс*, а всл-Ьдъ загЬмъ уже открыто всту- 
пили другъ съ другомъ въ заговоръ противъ нея самой. Казалось, 
что австро-н*мецк1Й союзный договоръ 1879 года долженъ былъ бы 
положить конеп^ пагубному осл*плешю, но, немного л^тъ спустя, 
тройственный союзъ Россш, Германш и Австро - Венгрш возобно- 
вился въ трети разъ, — о, постоянство дипломатш!— во имя общаго 
противод*йств1я международному анархизму. 

Царственная дума, бодрствующая надъ Россхей, предохранила 
ее отъ гибельныхъ посл*дств1й новаго вовлечен1я въ политичесшя 
сЬти беззастЬнчивыхъ сосЬдей. Прошло три года, и соглашеше 
трехъ императорскихъ дворовъ возобновлено не было. Напоминаемъ 
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объ этомъ въ настоящую минуту потому, что снова явственно слы- 
шимъ голоса, раздаюпцеся вокругъ насъ и нашоптываюнце о томъ, 
что, въ виду грозной опасности, угрожающей и государственному 
и общественному складу вь ЕвропЬ отъ вседенскаго соц1али8ма, 
сл^дуеть-де монархическимъ державамъ скрепить ослабппя узы еди- 
нешя и воздМствовать противъ общаго врага. Старый знакомый 
щишквъ, но уже не внушающ1й намь ни мал^йшихъ опасенШ. 
Исторхя сдЬлала свое д'Ьло. Троекратный урокъ ея не можегь пройти 
безсл:Ёдно. Порукою въ томъ служить намь просн]Ьщенное внимаще 
къ истор1и, проявляемое съ высоты царскаго престола, и сверхъ 
того, несомненное отражевае народной мысли на образе дёйствШ 
современной нашей дипломатш. Не можетъ же она одна чуждаться 
успФховъ русскаго самосознашя, не пожинать плодовъ его въ области 
внЬшней политики, порученной ея попечешю довЬрхемъ Монарха? 
Продолжаеть отделять ее отъ общественнаго мнЬшя Россш липш 
устар-Ьлое предуб-йждеше, ничЬмъ нынЬ не оправдываемое, и ко- 
торое, конечно, исчезнетъ совершенно, коль скоро руссйе дипло- 
маты поймуть, наконещ», что дабы являться дМствительными пред- 
ставителями своей родины, надо воспр1ять ея духъ, быть плотью 
отъ плоти ея и костш отъ костей, смЬло исповедать русскую правду 
предь лицомъ всего мхра. 

Какъ бы ни была сильна и неотвратима опасность, грозящая 
Западной Европ* отъ сощализма, не намъ спасать ее, не Россш 
жертвовать для ея избавлен1я своими государственными пущами 
въ пользу той или другой изъ европейскихъ державъ. Въ сноше- 
шягь съ последними, руссюй дюръ не можетъ, не долженъ вдох- 
новляться иными соображешями, кромЬ чисто политическихъ, оста- 
ваясь безучастнымъ зрителемъ внутреннихъ волненШ и только от- 
мечая ихъ приливъ и отливъ, какъ признакъ усилешя или осла- 
блен1Я данной политической величины. Съ этой точки зрЬшя взгля- 
немъ и мы на внутреннее положеше д*лъ въ главныхъ государ- 
ствахъ Запада. 

Въ Герман1и большинство сощалистовъ давно сплотилось въ по- 
литическую парию, строго организованную на началахъ дисциплины, 
стремящуюся къ осуществленш своихъ идей законными способами и 
насчитывающую уже бол^е тридцати представителей въ Рейхстаг*. 
Правительство боролось съ нею досел* посредствомъ особаго закона о 
сощалистахъ, подвергавшаго ихъ строгому надзору полищи и даже 
чувствительному ограничешю гражданскихъ правь. ИвшераторъВильг 
гельмъ П намЬренъ, кажется, напротивъ, обратить противъ нихъ ихъ 
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собственное оруше и ц'&шагь рядовгь законодатедьнь|:хъ м*ръ, на- 
правленныхъ кгь удучшешю быта рабочихъ, побудить пос^днихъ 
выдти изъ состава сощалъ-демократнческой организащи. Удастся ли 
,ему достигнуть г^Ьли— покажетъ будущее. Въ этою», однако, позво- 
лительно усомниться, въ виду всеобщаго брошешя, вызваннаш его 
начинашями среди нЁмецкить рабо^ихъ и выразившагоса въ ино- 
гочисденныхъ стачкахъ, а также въ праздноваши во всей Гермаши 
рабочего праздника 1-го мая. Не слЁдуеть забывать и того, что 
независимо отъ сощадъ-демократовъ есть въ немецкой зешк и ра- 
боше анархисты, враги всякаго порядка и законности. Они пред- 
ставляють, впрочемъ, опасность несравненно меньшую, какъ по 
незначительному числу, такъ и по крепости, присущей государ- 
ственному строю. Твердыню эту, опирающуюся на так1е могуч1е 
устои, каковы одушевленное монархическимъ духомъ пом'бстное дво- 
рянство, многочисленная, строго дисциплинованная арм1Я и д'Ьятель- 
пая, образованная и неподкупная 6юрократ1я — нельзя, разрушить 
нападешями ИЗВНЕ. Другое д&ю—внутрентй разладь, подтачиваю- 
пцй въ ней жизненную силу, вносяпцй двойственность въ охра- 
нительные элементы страны и т^Ьмъ самымъ ослабляюпцй ихъ про- 
тиводМств1е врааздебнымъ государству течен1ямъ. Сдаетсй намъ, 
что таковы именно неизббжныя послЁдств1Я удалев1я опытнаго и 
искуснаго кормчаго, пра.вившаго доселе государственнымъ кораблемъ, 
и быстрый переходъ отъ его системы управленая къ противополож- 
ной, основанной на пылкихъ юношескихъ мечтахъ и порывахъ, 
несовшЁнно великодушныхъ и благонам^^ренныхъ, но представляю- 
пщхъ не болЁе какъ опыты разрЁшен1я сощальнаго вопроса, а 
извЬстно, что так1е опыты нигдб еще не приводили государство 
къ добру. Во всякомъ случа^&, задуманный Вильгельмомъ П пре- 
образовашя, распространяюпцяся на всё отрасли жизни не только 
государственной, но и общественной, знаменуюсь коренной внутрен- 
не переворотъ въ Германской Имперш, который не можегъ не от- 
разиться и на внЬшнихъ ея отношенхяхъ. Мы съ интересомъ бу- 
демъ сл'Ёдить за ними, хотя, признаемся «откровенно, мало в'Ёримъ 
въ успЬхъ попытки достигнуть консервативной цЬли реводющон- 
ными средствами. 

Положеше рабочаго д-Ьла въ Австро - Венгрш совершенно иное, 
ч^жь въ Гермаши. Тамь н^ётъ могучей партгйной организащи, со- 
щалисэы не образуюсь политической партш, принимающей чрезъ 
своихъ представителей участие въ законодательств*, большинство 
ихъ придерживается крайнигь анархическихъ взглядовъ и стоить 
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къ государству въ прямо враждебныхъ отношешяхъ. Къ сожалФшю, 
правительственная власть по об* стороны Лейты недостаточно воору- 
жена для отпора ихъ покушен1ямъ, во-первыхъ потому, что основ- 
ной законъ двухъ половинъ монархш обезпечиваеть полную сво- . 
боду стачекъ, сходокъ и печатнаго слова— исключешя допускаются 
только въ примФнеши къ славянамъ, — во-вторыхъ, оттого, что 
племенная рознь создаетъ широкую основу и для сословнаго раз- 
лада. Отсюда необычайное ожесточеше рабочихъ въ ихъ столкнове- 
шяхъ съ полицхей и войсками, и чисто анархически харакгерь 
манифестащи 1-го В1ая въ Австро-Венгрш. Обострешю отношешй 
между имущими и неимущими не мало способствуегь также пре- 
обладанхе еврейства въ финансовомъ, торговомъ и иромышленномъ 
м1рЬ, и даже въ отрасляхъ духовной дЬятельности, преобладаше, 
вызывающее протестъ въ видЬ антисемитизма, который нигдЬ въ 
Европ* не пустилъ бол*е глубокихъ корней, ч*мъ въ древней мо- 
нархш Габсбурговъ. Въ В-Ьн* и ПештЬ, накануне дня, посвящен- 
наго всеобщей рабочей манифестащи, паничесюй страхъ обуялъ ка- 
питалистовъ и хозяевъ, въ особенности изъ евреевъ, толпами поки- 
давшихь обб столищ»!, чтобы не стать жертвами насил1я разъярен- 
ной черйи. Опасешя эти оказались преувеличенными, но глубокая 
ненависть кь собственникамъ живетъ въ сердцахъ австро-мадьяр- 
скаго пролетархата. Непрерывный стачки во всЬхъ концахъ монар- 
хш свидЬтельствуютъ, что брожеше далеко не улеглось, и прави- 
тельство вынуждено напрячь всё свои силы для возстановлешя 
хотя бы только внЬшняго порядка. Задача эта и поглощаетъ нын* 
все его вниман1е, поневол'Ё отвлекая его отъ честолюбивыхъ замы- 
словъ, столь недавно еще им*вшихъ цЬлью распространеше австро- 
венгерскаго господства за Дунаемъ и Балканами. 

Очагами мевдународнаго анархизма, готовыми вспыхнуть отъ 
первой искры, могутъ считаться Итал1я и Испашя, представляю- 
пця изъ себя монарххи только по оболочк* и по имени. Въ зна- 
менательный день 1-го мая, въ обЬихъ этихъ странахъ происходили 
кровавый схватки между- представителями государственной силы 
или, в*рн*е сказать, безсйлхя, и участниками рабочей манифеста- 
щи. Немного лучше вели себя рабочхе въ Нидерландахъ^ Бельгш, 
въ Швецш съ Норвепей и въ Дан1и. Въ Англш рабочхе-англичане, 
подобно н*мщ1мъ, строго держатся законной почвы, за то въ са- 
момъ Лондон* происходилъ разгулъ анархистовъ, выходцевъ изъ 
всЬхъ странъ м1ра, злоупотребляющихъ британскимъ гостепр1им- 
ствомъ для подготовленхя величайшихъ зло;^шй на материк*, 
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точащихъ ножи, заряжающихъ ружья и пистолеты, припасающихъ 
динамитъ, бомбы и друпя оруд1я истребдешя. Эта шаЁка извер- 
говъ неистовствуегь на всей вол* и громко провозглашаетъ свои 
преступныя нам'Ьрен1Я и замыслы. Въ этомъ хор*, — уны! уча- 
ствуютъ и н*скольЕО десятБовъ нашить отщепенцень, отвержен- 
ныхъ сыновъ русской земли, порвавшихъ съ нею всяшя веще- 
ственныя и духовныя связи, нагло поносящихъ ее предъ лицомъ 
всего м1ра, дерзновенно посягающихгь на священнМшхе залоги ся 
велич1я и благоденств1Я. 

Такова неприглядная картина, которую въ настоящую минуту 
представляетъ на всемъ пространств* Западной Европы безобразный 
разгулъ страстей заклятыхъ враговъ государственности и всякой 
законности, дерзко бросающихъ выэовъ блюстителямь и защитни- 
камъ общественнаго права и порядка. Единственная страна — не 
скажемъ вполв* отъ нихъ свободная, но гд* правительство и об- 
щество, въ тЬсномъ союз*, безъ труда обуздываютъ ихъ— слыв- 
шая досел* за об*тованвую землю международнаго анархизма, рес- 
публиканская Фрашця. Зависить это отъ многихъ, весьма слож- 
ныхъ причинъ, изъ которыхъ укажемъ на главн*йш1я. 

Сощализмъ во Франц1И не им*егь одной общей организацш. 
Онъ дробится на безчисленное множество отд*льныхъ парт1й, группъ, 
. отт*щсовъ. Заражены имъ лишь рабоше въ больпгахъ городахъ и 
немногихъ, преимущественно горнопромышленныхъ округахъ, сель- 
ское же населевае, владеющее землею, относится къ нему не только 
недовЬрчиво, но и безусловно враждебно. Французсйе рабоше мо- 
гуть бьггь, подобно н*мещашъ, раздЬлены на дв* главный кате- 
горш: тЬхъ, чтб стремятся достигнуть законными средствами уча- 
СТ1Я въ управлеши страною и провести законодательнымъ путемъ 
м*ры, который считаютъ необходимыми для обезпечен1я своего бла- 
госостояшя, и другихъ, отрицающихъ всякую власть, порядокъ, 
организащю, словомъ, ярыхъ анархистовъ, требующихъ «обще- 
ственной ликвидащи». Посл*дн1е образуютъ по сравнешю съ пер- 
выми незначительное меньшинство и стоять къ нимъ къ отноше- 
шяхъ далеко недружественныхъ. Да и не можетъ бьггь иначе, 
если припомнимъ, что истый французъ, прежде всего, пламен- 
ный патр10тъ, подозрительно взирающ1й на связь французскихъ 
анархистовъ съ чужеземными единомышленниками. Воть почему 
международная анарх1я не можетъ разсчитывать на Франпдю, хо- 
лодно и съ недов*р1емъ встречающую ея представителей, чуждаю- 
щуюся какого либо общешя съ ними. Настроеше это поддержи- 



76 

вается вь масс']^ француэовъ не однтш воспоминатями о войн^^ 
1870—71 годовъ. но и тЬмъ положешемъ, чтб приняли относительно 
Францш правительства державъ-участни1ц> «четвернаго» союза: Гер- 
манш, Австро-Венгр1и, Итал1и и Англ1и. Современный французъ 
видитъ въ нихъ ожесточенныхъ враговъ родины и знаетъ, что на 
пол* битвы, рабоще этихъ странъ будутъ служить и сражаться вь 
рядагь аршй, нападающихъ на Францш. Подь давлешемъ же- 
лезной дЬйствительности, великодуп1Бп>1я былыя мечташя француз- 
скихъ республиканцевъ о братствЬ народовь и общихъ интересахъ 
человЬчсества разлетЬдись вь прахь, и они, вь подавляющем^ боль- 
шинстве, ограничивають нын* пределами отечества сферу своихъ 
симпатШ и доброжелательства. Дружать они съ друзьями Франщи. 
которыхъ ищутъ и находятъ, отнюдь не между ближайшими сосе- 
дями, а далеко, на противоположной оконечности Европы, среди руо- 
скихъ, и вообще славянъ, а также румынъ и грековь, или по ту 
сторону Океана, вь великой северо-американской и въ безчисденныхъ 
мелкихъ южно-американскихъ республикахъ. Но эта дружба политиче- 
ская, зиждущаяся на предполагаемомъ соглашеши правительствь, и 
ни одному французу вь голову не придетъ основывать ее на профес- 
сюнальной солидарности съ рабочими Росс1и, балканскигь земель 
иди Америки. Въ рабочихъ же прочихъ государствь Европы онъ 
признаетъ лишь соперниковь, пока на мирной почв* труда, а 
завтра, быть можетъ, и вооруженныхъ противниковь... 
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Тейфенбахъ, въ Штир1Я^ 20 жая (1 1юня) 1890 г. 

Открыт1в н^мецкаго рейхстага. — Значеше миролюбивыхъ заявленШ императора 
Вильгельма II. — Новыя вооружен1я Герман1и. — Успокоительный р-Ьчи канцлера 
Каприви. — Р-Ьчь, произнесенная въ Бордо президентомъ французской палаты де- 
путатовъ.— Возрожден1е Франц1и путемъ распространен1я народнаго образован1Я 
и пр1умножен1я вооруженяыхъ силъ. — ^Внутреннее замиреюе. — Брошура г. Дрей- 
фуса: «Необходимая война». — Брошура г. Ц1она: <Росс1я и Франц1я». — Ошибки и 
промахи автора. — Ожесточенный нападки на русскую дипломатш. — Истинное 
положен1е русскаго д-Ьла во Франц1и. — Благотворная д-Ьятельность посла въ Па- 
риж-Ь, барона Моренгейма.— Внутреннее положенхе Волгархи. — Несостоятельность 
«выжидательной» политики въ прим-Ьнеши къ этой стран*. — ^Догматъ диплома- 
тической непогр-Ьшимости. 

Сесс1я вновь избраннаго н-Ьмецкаго рейхстага открыта импера- 
торскою р'Ьчью, содержащею перечислеше предстоящихъ ему трудовъ. 

Всего бол'Ье м'Ьста отведено въ ней внутреннимъ вопросамъ и 
въ частности цЬлому ряду новыхъ законовъ, признанныхъ «неот- 
ложными» и направленныхъ къ улушвенш быта и положешя ра- 
бочихъ. Назначеше ихъ— дать удовлетворен1е тЬмъ иэъ притязаний 
рабочаго сослов1я, который представляются государственной власти 
справедливыми и совм^тимыми съ существующимъ въ Германш 
правовымъ строемъ. Въ этомъ отношеши проекты имперскаго прави- 
тельства идугь гораздо дал4е пожелаюй недавней Берлинской между- 
народной конференщи, въ той надежд-б, что нЁмецк1е рабоч1е удовольг 
ствуются ими и откажутся огь требовашй чрезм^рныхъ и неиспол- 
нимыхъ. Въ противномъ случае, заявилъ Вильгельмъ П, всякая 
попытка съ ихъ стороны нарушить законный порядокъ будехъ по- 
давлена съ непоколебимою твердостью. 
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Утверавдеше всеобпщго мира на прочяыхъ основан1яхъ провозгла- 
шается молодымъ германскимъ ишхераторомъ въ той же рЪчи^ главною 
цЬлью всЬхъ его усил1й. Средствами кь ея достишетю онъ счштаетъ 
сохранеше союзовъ, заключенныхъ Германхею для своей защиты, и 
поддержаше дружественныхъ отногаетй со всЬми иностранными пра- 
вительствами. Но все же надежнЬйшее ручательство мира усматри- 
ваеть онъ въ развитш военныхъ силъ н-Ьмецкой имперш. 

«Всякое измЬнеше, въ отяосительномъ могуществе государствъ» — 
в-Ьщаеть Вильгельмъ П— «грозить опасностью политическому равно- 
в*с1ю», другими словами, настоящее политическое положете Европы 
представляется ему вполн* удовлетворительнымъ и не подлежа- 
щимь какимъ либо перемЬнамъ. Гермашя, достигяувъ полнаго 
осуществлетя своихъ нацюнальныхъ задачъ и стремлешй, не при- 
знаетъ того же права за другими народами. Довольная сюимъ пре- 
обладашемъ среди прочихъ европейскихъ государствъ, она намерена 
сохранить его за собою и становится на страж* международнаго 
81а1и8 дио, столь для нея благопрхятнаго. 

Но если друг1я державы, не раздЬляя такого односторонняго 
мнЬн1я, пожелають выйти изъ зависимаго положешя, въ которое 
поставило ихъ чрезмерное усилен1е Пруссш, разросшейся въ могу- 
щественную Германскую имперш, являющуюся только по виду 
союзомъ государствъ, а въ действительности управляемую единымъ 
умомъ и единою волею главы имперш, императора; если он* со- 
знаютъ потребность дать миру Европы болФе устойчивый ручатель- 
ства, ч-Ьмь обильное въ слов*, но далеко еще недоказанное на дел* 
вгаролюбхе наследника Гогенцоллерновъ; если, наконецъ, онЬ отка- 
жутся признать начало равновбсхя въ перевесе одной державы надъ 
всеми прочими? Въ такомъ случае на нихъ будуть обращены сое- 
диненный силы Гермаши и ея союзниковъ. Не следу етъ ли изъ 
этого, однако, что подь охраною всеобщаго мира немецкШ импера- 
торъ, въ сущности, разумеегь ни что иное, какъ утверждеше соб- 
ственнаго преобладашя въ Европе, на веки вековъ? 

А пока европейск1я государства обречены на неподвижность, 
Гермашя станетъ настойчиво и безпрепятственно распространять 
свою власть въ другихъ частяхъ света, на первый разъ въ Во- 
сточной Африке, но и тамъ хищническхя цели, земельные захваты 
прикрываются благовидными предлогами: пресл*доваше торговли ра- 
бами, содейств1е торжеству цивилизацш. 

Такова программа внешней политики Вильгельма П, возвещен- 
ная собственными его устами представителямъ нЬмецкаго народа. 
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Если бы она была искренно миролюбива, то не вач^мъ, • казалось 
бы, прибЬгать къ новымъ вооружешямъ. Мира одинакою жаящутъ 
ВС* правительства и вс* народы. Никого изъ нихъ не требуется 
принуждать къ миру силою. Но въ томъ-то и дЬно, что охрана 
мира въ Европ* и насаждеше гражданственности вгь Африк* суть 
не бол^, какъ предлоги для прикрытхя видовъ, внушаемыхъ пре- 
емственнымъ и безм'Ёрнымъ честолюб1емъ берлинскаго двора. Отсюда 
необходимость подцержать ихъ вооруженною рукою, влекущая за 
собою крайнее напряжете боевыхъ средствъ имперш. Недостаточно 
подцерживать немецкую армио на прежней внушительной высоте; 
нужно распшрить кадры, увеличить наличность не только военнаго, 
но и мирнаго времени; словомъ, необходимо довести арм1ю до та- 
кого состояшя, чтобы она обезпечивала за Гермашей численный пе- 
ревгк;ъ надъ арм1ями всЁхъ прочихъ великихъ державъ. 

И воть на обсуждеше н]^ецкаго рейхстага представленъ зако- 
нопроекть, предлагаюпцй увеличить численность арм1и въ мирное 
время на 18,574 челонЬка, съ ассигновашемъ на этотъ предметъ 
лишнихъ 18 милл1оновъ марокъ въ годъ, всего же съ прочими 
чрезвычайньши расходами на 31 миллхонъ бол'бе, ч1Ьмъ въ пред- 
шедш1е годы. 

Но это еще не все. Военный министръ, генералъ Верди дю- 
Вернуа, съ чисто солдатскою откровенностью, объявилъ, что это 
только первый шагь по пути, вступивъ на который, нЬмещсое 
военное ведомство непременно дойдетъ до конца. Предполагается 
современемъ включить въ ряды армш всбхь н'бмцевъ, обязанныхъ 
нести военную службу, безъ мал*йшаго исключен1я, чт5 повлечетъ 
за собою усилеше мирнаго состава армш уже не на 18,000, а на 
55,000 челов*къ. Вожакъ свободомыслящей партш, Рихтеръ, вы- 
числилъ, что полное осуществлеше выработаннаго военнымъ мини- 
стерствомъ плана выразится чрезъ десять л*тъ въ слФдующихъ 
цифрахъ: численный составь армш въ мирное время, вместо ны- 
нЬшнихъ 468,000 человФкъ, дойдетъ до 1.032,000, въ военное 
время— вместо нын4п1НИХъ 3.350,000 челов*къ— 6.566,000; воен- 
ный бюджетъ возрастетъ до 970.000,000 марокъ ежегодно, не счи- 
тая единовременныхъ чрезвычайныхъ затрать въ два милл1арда. 

Защитникомъ этого колоссальнаго плана, предъ которымъ н6- 
м*етъ воображеше, выступилъ въ рейхстаг* престарЬлый фельд- 
маршалъ Мольтке, согласно обычаю, усвоенному всЬми немецкими 
государственными людьми, искавши доказать его настоятельную 
необходимость ссылкою на вооружешя сосЬдей со стороны Запада 
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и Восохжа, какъ будто не Пруссхи принадлежитъ починъ введен1я 
всеобщей воинской повинности вь ЕвропФ. Военный министръ по- 
шелъ еще дал*е, заявляя, что Герман1я должна дать своимъ во- 
оруженнымъ силамъ такое развитге, чтобы друт1я державы лишены 
были возможности обогнать, ниже догнать ее. Ни тогь, ни другой, 
словно и не подозрЬваютъ, что подобное чудовищное приращеше. 
боевыхъ средствъ имперш, если и обезпечитъ Германш отъ опас- 
ности нападешя, то въ то же время подвергнетъ этой самой опас- 
ности всЬ сопредЬльныя съ нею страны. 

Дабы разсЬять довольно естественное опасеше «безпокойныхъ 
и недовЬрчивыхъ сосЬдей», новый имперсюй канцлеръ, генераль 
Каприви, счелъ нужнымъ с;1^ать несколько успокоительныхъ за- 
явленгй. По поводу недавно появившейся въ Берлин* брошуры: 
«УМеап!; соп8и1е8», онъ отрицаль проповЬдуемыя авторомъ ея онЬ- 
мечеше славянъ и распространеше владычества Гермаши на все 
балтШское побережье. Но вЬдь стремлеше нЬмцевь на Востокъ — исто- 
рическое явлете, дЬйствующее въ продолжеше нЬсколькихъ в^ковъ, 
совершенно независимо отъ произвола государственных?! людей Гер- 
маши, явлеше стихШное, зародившееся задолго до генерала Каприви 
и которое, конечно, переживетъ его, а потому мы въ полномъ прав* 
ответить ему, что, при всей искренности его завЬренШ, террито- 
рхальное безкорысйе Гермаши — не болЬе, какъ слова-слова-слова^. 
тогда какъ потребованные оть рейхстага кредиты— мечи-мечи-мечи! 
И неужели намъ, русскимъ людямъ, непозволено усвоить разсужде- 
ше, которьвгь фельдмаршалъ Мольтке заключилъ такъ убедительно 
последнюю рЬчь свою: «Миролюбивый заявлешя иностранныхъ пра- 
вительствъ имЬютъ, конечно, очень высокую ц*ну; но безопасность 
свою можемъ мы обрЬсти только въ самихъ себЬ». 

УбЬждешемъ этимъ вполн* прониклась современная Франщя, 
спокойно, безъ шума и задора, но твердо и неуклонно совершаю- 
п^ая преобразоваше военныхъ силъ своихъ. Совершенно справедливо 
зам^тилъ въ рЬчи, произнесенной въ Бордо, президентъ палаты де- 
путатовъ, г. Флокэ, что главная задача правительства республики 
можетъ считаться осуществленною. Тому назадъ двадцать лЬтъ, по- 
слЬ рокового разгрома 1870—71 годовъ, она выражалась въ дву:рь 
словахъ: образоваше народа и вооружеше его. НынЬ всЬ французы 
обучены грамот*, народное просвЬщеше широкою струею разлилось 
по стран*, и Франщя обладаетъ армхею, несравненно многочислен- 
нЬйшею и сильнЬйгаею, чЬмъ та даже, которою располагали Лу- 
довикъ XIV, Конвентъ и Наполеонъ, не говоря уже о Реставращи, 
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шльской монархш или второй имперш. Неутомимый организаторъ, 
нын*шн1й военный министръ, г. де-Фрейсинэ, завершилъ надняхъ 
ея переустройство принят1емъ м1Ьры, необходимость которой Давно 
была сознана высшими воэнными авторитетами: назначешемъ без- 
см^^ннаго начальника главнаго штаба вс^^гь французскихъ войскъ, 
который, при обьявлещи войны, становится начальникомъ главнаго 
йгсаба совокупности дбйствующихъ арм1й. Призваше на атогв важ- 
ный отнЬтственный пость самаго дЬятельнаго и способнаго изъ фран- 
цузскихь военачальниковъ, генерала Мирибеля, дЁлаеоть большую 
честь независимости образа мыслей и воинской прозорливости «гра- 
жданскаго» военнаго министра республики. 

Не мекЬе превосходнаго состояшя войска содействуешь возро- 
сташю мезвдународнаго значешя Франщи внутреннее замиреше 
страны. Страсти улеглись и успокоились, смута и раздоръ, если не 
вполн* исчезли, то все же не проявляются бол4е въ буйныхъ на- 
рушешяхъ общественнаго порядка, въ отчаянныхъ попыткахъ къ 
насильственному ниспровержешю государственнаго строя. ЗловЬпцй 
призракъ буланжизма, болЬе двухъ л*тъ тяготЬвппй над;ь Фран- 
щей, разс^^лся, не оставя и сл^да. Нравительство обркю, съ ддвно 
небывалою устойчивостью, твердость и энерйю, необходимый при- 
надлежности власти. Президентъ республики, вь путешествхяхъ по 
различнымъ областямъ, пожинаетъ плоды своихъ примирительньпсь 
посЬвовъ. Всюду населете заявляетъ ему сочувствхе, восторженно 
привЬтствуегь его. 

Немудрено, что всЬ эти признаки возрождешя отечества вызы- 
вають снова во французахъ самоуверенность, утраченную ими со 
временъ злополучной войны, и которая проявляется въ образ* дЬй- 
ств1й дипломатш, въ настроенш политическихъ дЬятелей, въ тон* 
и рЬчахъ различныхъ органовъ печати. Надняхъ въ Париж* раз- 
дался даже голосъ, прямо требуюпцй возсоединетд съ Францхей 
отторженныхъ отъ нея немцами Лотарингш и Эльзаса. 

Требоваше это изложено въ брошурЬ, озаглавленной: «Необхо- 
димая война» (Ьа ^иегге пёсевзахге). Принадлежитъ она перу 
депутата Дрейфуса, члена радикальной фракцш республиканскаго 
большинства. Мысль сюю почтенный авторъ формулируетъ въ сл*- 
дующемъ положеши: Настало время для Франщи добиться 
пересмотра франкфуртскаго мирнаго договора или разор- 
вать его. 

Г. Дрейфусъ находить, что Франщя не будетъ безопасна, 
пока не возвратить утраченныхъ областей. На обратную уступку 

с. с. ТАТИБ^ЕВЪ. 6 



82 

ихъ Гермашя никогдзг не согласится добровольно, а пока она не 
состоится тЬмъ или другимъ способомъ, нельзя и помышлять о 
разоружеши. Между т^мгь, развит1е и прхумножеше боевыхъ средствт* 
страны стбитъ ей страшныхъ жертвъ, истощаетъ ея производи- 
тельный силы. Исходъ изъ такого положешя можетъ быть только 
одинъ: война, кь которой Францхя въ настоящую минуту лучше 
подготовлена, ч*мъ ея соперница. Союзницы Германш, Австро-Вен- 
гр1я и Итал1я, крайне ненадежны, тогда какъ Франщя можетъ по- 
ложиться на Россш. Авторь брошуры допускаетъ пользу заклю- 
чешя франко-русскаго союзнаго договора, «но» ,— прибавляетъ онъ,— 
«мы не придаемъ подписанш его того значешя, которое припи- 
сывалъ ему Катконь и продолжаетъ приписывать г. Татищень». 
Лучшее ручательстю совокупнаго д*йств1я обЬихъ державъ — общ- 
ность ихъ интересовъ. Чего хочегь Франщя? спрашиваетъ г. Дрей- 
фусъ.— Возвратить себ4 Эльзасъ и Лотарингш.— Чего хочегь Рос- 
С1Я? — Разорвать БерлинскШ трактатъ; возвратиться къ трактату 
Санъ-Стефанскому, расширивъ его; вступить въ Константинополь. 
«Въ наше время»— продолжаетъ онъ,— «Костантинополь не есть уже 
путь въ Индаю; со времени открытая Срцскаго канала онъ уже не 
представляегъ прежней важности для Европы. Для Россш же, Кон- 
стантинополь — это дверь въ Средиземное море, переставшее быть 
французскимъ озеромъ и обратившееся въ англхйсшй прудъ съ 
тЬхъ поръ, какъ Великобриташя овладела Кипромъ и Египтомъ. 
' Она уже обладала Мальтою и Гибралтаромъ. НынЬ она полно- 
властно господствуегь на всемъ Средиземномъ мор*. «А потому», — 
заключаетъ г. Дрейфусъ,— «въ интересахъ Фрашци открьггь доступъ 
въ это море Росс1и, флотъ которой, чрезъ Дарданеллы, присоеди- 
нится къ французскому флоту, дабы противостоять сообща, въ слу- 
чае надобности, англ1йскимъ судамъ, во всякомъ случа* — нЬмецко- 
итальянскимъ хкадрамъ». 

Такимъ образомъ вс* шансы победы на сторон* Фрашци, въ 
союз* или даже безъ союза съ Россхей, противъ Германш и ея союз- 
ниць. Арм1я ея пока многочисленнее, лучше вооружена; въ Ту- 
нис* и Тонкий* ея солдаты и генералы освоились съ войною, тогда 
какъ н*мцы не были въ огн* цЬлыхъ двадцать л*тъ. Обпцй выводь 
автора: Пробилъ часъ войны; два года назадъ было бы слишкомъ 
рано; черезъ два года, быть можетъ, будетъ уже слишкомъ поздно. 
Здрэ-во мотивированное и см*ло выраженное мн*н1е г. Дрейфуса 
противорЬчитъ, правда, миролюбивому настроешю французскаго 
правительства и общества, но оно все же представляетъ несомн*н- 
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ное «знамеше времени» и свид-Ьтельствуеть о подъем* нащональ- 
наго духа французовъ. На нашъ ]ваглядъ, этого еще недостаточно, 
чтобы побудить Фрашцю принять на себя ответственность за по- 
чинъ въ борьбЬ, исхода которой никому &е дано предвидеть, и 
которая неизбежно повлечеть за собой неисчислимыя бедствгя для 
той или другой стороны, быть можетъ и для обЬигь. Но ободряю- 
щее действхе такого настроешя несомненно обращаешь французовъ 
вь столь же полезныхъ и желательныхъ союзниковъ, сколько и 
въ опасныхъ враговъ. 

Мы, руссше люди, можемъ только искренно порадоваться народ- 
ному обороту во внутреннемъ и внешнемъ положенхи дружественной 
намъ державы, возрождеше которой, матерхальное и нравственное, 
представляется явлешемъ въ высшей степени благбпр^ятвимъ для 
Россш. Образуя вместе съ нею, на двухъ противоположныхъ окраи- 
нахъ Европы, противовесъ Германской имперш, опирающейся на 
Австро-Венгрхю и Итал1ю и поддержанной морскими силами Ве- 
ликобриташи, Франпдя, въ единеши съ Россхей, обезпечиваеть не 
только целость и безопасность обоюдныхъ владенШ, но также и 
миръ и спокойствхе вселенной. Это—несомненная истина, давно уже 
сознанная и оцененная кань въ С.-Петербурге, такъ и въ Париже, 
столько же общественнымъ мнешемъ оЙЬихъ странъ, сколько и 
государственными людьми, призванными руководить ихъ внешнею 
политикою. Но чемъ более дорожимъ'мы добрымъ соглас1емъ съ 
французскою республикою, тбмъ строже должны относиться къ та- 
кимъ заявлешямъ вь печати, который, въ корне подрывая уста- 
новившхяся между Россхею и Франпдею узы взаимнаго довер1я и 
уважен1я, наносятъ неисправимый вредъ тому самому ;^у, которому, 
повидимому, хотели бы служить. Таково именно впечатлеше, выне- 
сенное нами изъ прочтешя брошуры д-ра Щона, недавно вышед- 
шей въ Париже на французскомъ языке подъ заглавхемъ: «Фран- 
ц1я и Росс1я», и посвященной дорогой намъ памяти М. Н. Каткова. 

Не мы, конечно, станемъ оспаривать основное положеше автора, 
заключающееся вь томъ, что франко-русское соглашеше должно 
быть непременно опре^^ено оборонительнымъ союзнымъ догово- 
ромъ, который не только не подвергнетъ опасности вгара Европы, 
но, напротивъ, будетъ служить наилучшимъ для него залогомъ и 
ручательствомъ. Положеше это мы впервые установили въ на- 
шихъ беседахъ пять месяцевь назад^ь, и съ тбхъ поръ неодно- 
кратно возвращались къ нему, развивая и уясняя его въ по- 

следующихъ обозрен1яхъ. Мы раздЬляемъ также съ г. Щономъ 

6* 
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усвоенное уже— какъ мы ви^^ли выше— и некоторыми фран- 
цузскими публицистами мнЬше, что Франщи не страшно раз- 
пространеше господства Россш на Дарданеллы и Босфоръ и что 
свободный проходь русскаго флота иаъ Чернаго моря въ Архи- 
пелагъ какъ нельзя лучше отв*чаетъ французскимъ интересамъ 
въ Средиземномъ мор*. СнЬшимъ, однако, . оговорить, что намъ 
решительно непонятна хитроумная комбинац1я автора, оставляю- 
щаго султана въ ЦарьградЬ, въ качеств* халифа и повелителя 
йраювЬрныхъ, подь властью и покровомъ Россш. Комбинац1я эта 
представляется намъ совершенно несогласуемою съ нацюнальными 
стремлешями русскаго народа, полагаюп1;аго свое историческое при- 
звавае въ водруженш креста надъ полумЬсяцемъ на купол* СофШ- 
скаго храма, какъ знамеше торжества Православ1я надъ Мусуль- 
манствомъ. Оговариваемъ также фантастическое привлечете импе- 
ратора австрШскаго, короля венгерскаго, въ составь франко-рус- 
скаго союза подь тЬмъ изумительнымъ предлогомъ, чтогде между 
Россхей и Австро-Венгр1ей не существуетъ никакой противополож- 
ности интересовъ, ни малЬйшаго разумнаго повода къ пререкашямъ 
или раздору. 

Сдается намъ, однако, что даже для защиты положешй, общихъ 
намъ съ г. Цюномъ, онъ приб*г2^етъ въ своей брошур* къ до- 
водамъ крайне неудачнымъ и едва ли цЬлесообразнымъ. 

Бывшему профессору физюлогш, быть можегь, извинительно 
не твердо знать исторш, но зачЬмъ же тогда и браться за пере- 
дачу историческихъ фактовъ, плохо ему изв*стныхъ, и которые, 
будучи переданы въ искаженномъ вид*, могутъ только поколебать 
довЬрхе читателей и къ выводимымъ изъ нихъ заключенхям'ь. Изъ 
многочисленныхъ промаховъ д-ра Щона укажемъ здЬсь на глав- 
н*йш1е. 

Онъ называегь князя Курбскаго родственникомъ 1оанна Гроз- 
наго и выдаетъ за «штатскаго» генерала Савари. Гамбетт* онъ 
вм*няетъ въ вину отправлеше, пять м*сяцевъ по своей кончин*, 
г. Ваддингтона въ качеств* чрезвычайнаго представителя Ф^^ьнцш 
на коронащю въ Москву. Во время коронащонныхъ празднествъ,— 
утверждаетъ дал*е г. Щонъ, — кронпринцъ Фридрихъ-Вильгельмъ 
вступилъ-де въ переговоры, подготовивппе возобновлеше тройствен- 
наго союза. Мы позволимъ себ* зам*тить, что это было бы для 
него гЬмъ трудн*е, что вовсе не онъ, а сынъ его, нын*шней 
императоръ Вильгельмъ П, представлялъ своего маститаго д*да на 
этомъ торжеств*. 
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Авторъ развязно, хотя довольно безсвязно, разсуждаетъ о тай- 
ныхъ дипломатическихъ актахъ, какъ, наприм'Ьръ, австро-рус- 
ская конвенщя 1877 года, или никому, кром* его одного, неве- 
домый договоръ трехъ императорскихъ дворовъ, предотавляющ1й, 
по собственному его признанш, ту характерную особенность, что, 
будучи якобы подписанъ 15 марта 1886 года, онъ «окончательно» 
ратификованъ при свидаши въ Скерневицахъ, происходившемъ 3 
(15) и 4 (16) 'сентября 1884 года, т, е. за два съ половиною года 
до заключешя самаго догоюра. 

Не более свЬдущимъ является авторъ въ своихъ оценкахъ 
общественныхъ явленШ, каковы славянофильство или развит1е въ 
сознаши русскаго общества идеи соглашешя съ Франц1ей. Въ 
посл*днемъ движенш онъ хотя и отюдитъ Каткову подобающее 
мЬсто, но совершенно умалчиваетъ о дЬятельномъ участш Аксакова 
и Скобелева. За то, съ нескрываемымь самодовольствомъ, посвя- 
щаетъ онъ насъ въ собственное свое вмешательство въ дЬло, при- 
писывая едва ли не себЬ одному вс* политичесше и финансовые 
результаты, достигнутые, какъ известно, дружными усил1ями це- 
лаго ряда деятелей, какъ русскихъ, такъ и французовъ, въ области 
дипломатии, финансовъ и литературы. 

Чрезмерная притязательность автора довольно невиннаго свойства, 
и можетъ вызвать только улыбку на устахъ читателей, хорошо 
знакомыхъ съ обстоятельствами дела. Къ сожалешю, совершенно 
иное, прямо удручающее впечатлен1е произюдятъ те места его 
брошуры, въ которыхъ онъ пытается очернить и смешать съ грязью 
политическихъ деятелей обЬихъ странъ, почему либо лично ему 
неугодныхъ. Ни мало не задумываясь, онъ обвиняетъ ихъ ни въ 
чемъ ияомъ, какгь въ забвеши долга и даже въ государственной 
измЬне; но, давая волю пылкому своему воображеннш, онъ и не 
трудится над^ь приведешемъ какихълибо доказательствъ. Оставляемъ 
на его ответственности, за невоможностью для насъ проверить 
разсказъ о мнимо-враждебныхь, по отношешю къ Россш, замыс- 
лахъ и поступкахъ большинства министерствъ, сменявшихся у 
власти во Франщи со времени основашя третьей республики, 
хотя намъ известно не малое число фактовъ изъ жизни и деятель- 
йости Гамбетты и даже Жюля Ферри, прямо несогласныуь съ 
его утверждешями. Но мы исполняемъ нашъ долгъ, свидетельствуя, 
что изложеше имъ печальнаго случая въ Сагалло совершенно про- 
тиворечить действительности. Кабинегь Флокэ-Гоблэ, подозревае- 
мый г. Щономъ въ умышленномъ пролитш русской крови на 
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африЕанскомъ берегу, въ ушду Итал1и, и быль именно ткжь шъ 
француэскваъ миниетерствъ, что дало русскому правительству 
наиболее доказательствъ желан1я упрочить дружественную съ нимъ 
связь, а вь Д&1ГЁ Ашинова онъ не сдйлалъ ни одного распоря- 
шешя, не заручивпшсь соглас1емъ и разр1^п1ешемъ Императорскаго 
кабинета. 

Наконець, въ отзывахъ автора о русскихъ дипломатахъ, заме- 
чается нЬчто глубоко оскорбляющее напхе народное чувство и возг 
бушдающее иь насъ нелицемЬрное патрютическое негодоваше. Пи- 
шущаго эти строки никто не заподозрить, конечно, въ снисходи- 
тельномъ или льстивомъ отношенш къ отечественной дипломатш, 
которую онъ безпощадно обличалъ каждый разъ, когда, по край- 
нему его разумЬшю, образъ мыслей и дЬйствШ центральнаго ве- 
домства или м^стныхъ дипломатическихъ агентовъ не отвЬчалъ го- 
сударственнымъ пользамъ Россш. Выражая въ печати взгляды наши 
по вопросамъ внешней политики, мы, по м^р^ силъ, исполняли 
нашу верноподданическую обязанность, по завЬту незабвеннаго Кат- 
кова, «не допуская никакого лицепр]ят1я, не впадая ни въ как1е 
торти съ совестью, не давая сбить себя никакимъ прельп1;ешлмъ 
съ одной стороны, никакимъ вынуждешямъ — съ другой». Порою 
мы высказывали наше мнеше съ тою резкостью, что находитъ 
себе оправдаше въ ревности о благЬ отечества. Но никогда, даже 
нь пылу самой ярой полемики, не позволяли мы себе, не позво- 
лимъ и впредь, бросать неблаговидную тень на личный характеръ 
или достоинство русскихъ дипломатовъ, искать уронить въ обш;е- 
ственномъ уважеши лицъ, имеющихъ честь представлять предъ 
Европою Государя и Росс1ю. Напротивъ, мы почитали себя счастли- 
выми каждый разъ, когда имели возможность гласно признать ихъ 
заслуги, приветстювать ихъ успехи во славу престола, на пользу 
родине. 

Такою, именно, въ настоящую минуту, положеше русскаго д&да 
во Фрашци. Идея всюду пролагаетъ путь факту. Не подложить 
сомненш, что горячая деятельность въ литературе и въ частности 
въ повременной печати подготовила почву для дипломатическаго 
сбдижешя Россш съ Франц1ей. Но, повторяемь, истина эта оди- 
наково сознана въ политическихъ сферахъ какъ въ Париже, такъ 
и въ С.-Петербурге. Державный Вождь Русской земли проворливымъ 
окомъ измерилъ и оцбнилъ всю пользу для Росс1и отъ добраго со- 
глас1я ея съ Франщей. Да и могь ли Онъ не бьпъ убеждень тро- 
гательными выражен1ями сочувствхя и преданности французскаго 
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правительства и общества къ Нему и къ Его народу? Ближайш1й 
исполнитель Высочайшихъ предначерташй, министръ иностранныхъ 
д-Ьдъ, также им4лъ не разъ уже случай на опыт* проверить бла- 
гопрхятныя посл*дств1я единомысл1я кабинетовь петербургскаго и 
парижскаго по главнымъ международными вопросамъ. Франко-рус- 
ское согдашеше перешло, такимъ образомъ, изъ области предполо- 
жешй въ область дЬйствительности. Ко благу обЬихъ странъ, отнын* 
оно господствуетъ надъ судьбами Европы и всего м1ра. 

Ревностнымъ посл-Ьдоватедемь этого политическаго направлешя 
представляется намъ посолъ нашъ въ Париж*, на котораго въ осо- 
бенности обрушиваются громы г. Щона. РусскШ душою, питомецъ 
Московскаго университета, товарищъ юности Каткова и Аксакова, 
баронъ А. П. Моренгеймъ съумФлъ, вь продолжеше пятил^тняго сво- 
его пребыван1я въ столиц* Франц1и, снискать всеобщее уважеше, 
какъ достойный представитель велишя Государя и Россш, вЬрный 
истолкователь благорасположешя ихъ къ французскому народу. 
Можно не раздЬлять всЬхъ политическихъ мнЬшй барона Морен- 
гейма, можно расходиться съ нимъ въ воззрЬшяхъ на тотъ иди 
другой частный вопросъ; но нельзя не воздать ему должной спра- 
ведливости за то, что онъ проявляетъ много ума и такта въ вЬр- 
номъ исполнеши державной воли, въ рвеши, съ когорымъ обе- 
регаегъ государственную честь и народный пользы Россш. Никогда 
нравственное обаянхе русскаго посла не сказывалось во Францш съ 
ббльшею силою, никогда личность его не была окружена ббльшимъ 
почетомъ. «ВидЬвшШ свидЬтельствуетъ и истинно свидетельство 
его». Утверждаемъ это съ патр1отическою гордостью, испьггываемою 
, нами ВСЯК1Й разъ, когда, за отечественнымъ рубежемъ, видимъ свя- 
щенное знамя Россш, высоко и широко развевающимся въ твер- 
дыхъ и достойныхъ рукахъ. 

Но если такъ,— возрааягь намъ,— то почему не заключенъеще 
нами же признаваемый столь необходимымъ, въ виду непрерываю- 
щихся грозныхъ вооружешй Гермаши и ея подручницъ, оборони- 
тельный союзный договоръ Росс1и съ Франщей? ОтвЬтъ нашъ 
просты во-первыхъ, мы не можемъ ни утверждать, ни отрицать 
того, чего не знаемъ, а заключеше договора не влечеть еще за со- 
бой обязательнаго его обнародованхя; во-вторыхъ, всякому мало- 
йальски знакомому съ дипломатическою практикою ясно, что, на- 
правляясь къ известной цЬли, дипломатамъ приходится считаться 
(Я? противными течен1ями и лавировать, соображаясь съ ними, иногда 
даже въ направленш противоположномъ. Важно лишь никогда 
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не упускать ц$ль изъ виду, выждать попутнаго вЬтра, и тогда уже 
идти къ ней подъ всЬми парусами, прямымъ путемъ. 

Такъ^ надеемся, и дЬйствуегь наша дипломатхя ю Фрашци. 
Почему же не такь поступаетъ она въ Болгарш, гд* каждый день, 
едва ли не каждый часъ, все бол*е и бол*е отдаляетъ ее отъ того, 
что должно было бы служить ей неизменною цЬлью: возстановле- 
шя нормальныхъ отношенШ между страною, искупленной русскою 
кровью, и ея освободительницей— Россхей? Судить приходится по 
рёзультатамъ, да по отзывамъ иностранныхъ газетъ, такъ какъ 
аз1атсюй департаментъ давно уже не делился съ русским^ь обществомъ 
офиц1альными свЁд^тями о Болгарш. 

Результаты, чтб у всЬхъ на виду, самые безотрадные. Ц*лью 
пять л*ть Болгар1я обходится безъ Россш. Отчужденхе состоялось 
полное. Порядокъ, непризнанный русскимъ дворомъ, упрочился, 
пустилъ глубоюе корни въ стран*. Мы твердо убеждены, что, при 
наступленш внешней бЬды, Болгархя почувствуетъ весь вредъ, 
проистекаюп^Ш для ея нацюнальныхъ интересовъ отъ порван1я 
узь, связывавшихъ ее съ державой-благодетельницей, и даже до- 
рого поплатится за свою неблагодарность; но пока не пробилъ этоть 
часъ, она— надо сознаться — испьггываетъ мало или вовсе не испы- 
тываетъ неудобствъ огь разрыва съ нами. Вины г. Стамбулова 
предъ Россхей не препятствуютъ намъ признать, что въ управлеши 
княжестюмъ онъ обнаруживаетъ завгЬчательныя способности, раз- 
судительность, твердость. Въ Болгарш строятся желФзныя дороги; 
государственные финансы находятся въ цв-Ьтущемъ состояши, судя 
по той легкости, съ какою софШское правительство внесло русской 
казн* запоздалые взносы по уплат* своего долга; арм1я собдюдаетъ 
строгую дисцищщну и не м*шается въ политику; наконецъ, посреди 
самыхъ трудныхъ обстоятельствъ, общественный порядокъ и спо- 
койствхе нигд* не подвергались серьезному нарушешю. Намъ хо- 
рошо извЬстны возгласы и причиташя эмигрантовъ, что-де на- 
селете стонеть и страдаетъ подъ невыносимымъ деспотизмомъ пра- 
вителей, но такъ, всегда и везд*, отзываются политичесше выходцы 
о положети родины, а до сихъ поръ, выходцы болгарск1е не при- 
вели еп1;е ни одного факта въ потверждеше своихъ нарекашй. 

Таково настоящее положеше Болгарш. Какъ же относится къ 
нему русская дипломат1я въ настоящемъ, чтб намерена она пред- 
принять въ будущемъ? 

Если в*рить газетам!,, получающимъ внушешя отъ нашего ди- 
пломатическаго ведомства или выдающимъ себя за его брганы. 
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положеше русскаго двора по отногаешю къ Болгар1и продолжаетъ 
быть выжидательнымъ. Россщ не признаеть законнымъ настоя- 
щее болгарское правительство и не допускаетъ мысли о прими- 
реши съ нимъ. Она спокойно ждетъ, пока народное негодован1е 
низвергнеть его и снова возвратить болгарамъ свое благоволеше, 
какъ только они, умудрясь опьггомъ, возвратятъ ей почтеше и 
преданность. 

Такая политика могла бы быть, до извЬстной степени, оправ- 
дана, если бы, дЬйствительно, въ сред* болгаръ существовало то не- 
довольство противъ людей, находящихся у власти, о которомъ 
неустанно твердятъ эмигранты и котораго на самомъ д^* нЬтъи 
сл'Ьда. Но допустимъ, что въ Болгархи произойдетъ переворотъ, и 
г. Цанконь заменить г, Стамбулова во глав* управлетя. Конечно, 
онъ не поскупится, на первыхъ порахъ, на льстивыя увЬрешя 
русской дипломами; но еслибы даже д*ло было доведено до пол- 
наго возстановлешя з^аШз дио ап1;е, съ русскимъ военнымъ ми- 
нистерствомъ и русскими офицерами во глав* болгарскаго войска, 
то разв* порядокъ этогь можеть быгь признанъ достаточно обез- 
печивающимъ интересы Россш и Волгарш? Оттгого-то онъ и при- 
велъ об* страны къ нын*шнему разладу, что,, съ одной стороны, 
налагая на Россш тяжк1я жертвы, не приносилъ ей въ сущности 
ни мал*йшей пользы, съ другой — только раздражалъ болгаръ, 
уязвлялъ ихъ самолюб1е и вселялъ въ нихъ ненависть къ русскимь. 
При такомъ порядк*, аз1атск1й департаментъ разыгрывалъ предь Бол- 
гар1ей роль Ьоигги Ыеп&хзап*, а болгарсше дЬятели то и д*ло 
переходили отъ подобострастнаго заискивашя, пока находились въ 
оппозищи, къ наглой и вызывающей вращдебности, когда достигали 
власти. Между т*мъ, русскал дипломатхя распиналась за Волгарш 
предъ Европой, даже и не помышляя объ ограждети пользь Рос- 
сш въ ЭФОЙ стран* надежными матерхальными ручательствами. 

Выжидательная политика им*етъ еще другое важное неудобство, 
о которомъ считаемъ нравственнымъ долгомъ высказаться съ пол- 
ною откровенностью. Ставя перемЬну вн*шнихъ отношенШ Россш 
къ Волгар1и въ зависимость оть внутренней перем*ны въ самомъ 
княжеств*, она предполагаетъ посл*днюю желательной для Россш. 
Этимъ ловко пользуются ВС* т*, кто заинтересованы въ продлен1и 
русско-болгарской междоусобищ,!, дабы навязать русскому прави- 
тельству отв*тственность за всякую попьггку болгарскихъ выходцевъ 
насильственнымъ путемъ низвергнуть установившШся въ княжест* 
порядокъ. За посл*дшя пять л*ть произошло не мало такихъ по- 
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пытокгь, и веб, за исключешемъ последней,— съ кровавыми исхо- 
домъ: Силистрхя, Рущукъ, Бургасъ! Заговоръ махора Паницы отно- 
сится къ той же категорш, столь же безплодныхъ, сколько и без- 
цЬльныуь предпр1ят1й. 

Мы не удостоимъ враговъ и недоброжелателей Россш опроверже- 
темъ гнусной и бездоказательной клеветы, дерзко взводимой ими 
на руководителей внешней политики нашего отечества. Усвоивъ 
изнЬстное положеше князя Бисмарка о томъ, что чувству нЬтъ мЬ- 
ста въ политик*, которую сл*дуетъ вести безстрастно и разсчетливо, 
какъ торговое дЬло, мы хотимь видЬть въ нашемь Посольскомъ 
Приказ* торговую фирму безукоризненной честности, единственно 
приличествующей достоинству Царя и народа. Пусть друг1е каби- 
неты приб*гаютъ къ темнымь и нечистымъ средствамъ. Преемствен- 
ныя начала русскаго двора исключаютъ ихъ изъ его обихода. Но 
если бы так1я средства и не осуждались совестью, то разумъ все 
же бы призналъ ихъ безразсудными, до такой степени они на дбл* 
приводятъ къ результатамь прямо противоположнымъ гЬмъ, что 
имЬются въ виду. БмЬсто того, чтобы ниспровергнуть порядокъ, 
противъ котораго направлены нел*пыя частныя вспышки, безъ 
труда подавляемый, они только содЬйствують вящему его упроченпо. 

Единственная вьш)да, представляемая выжидательною полити- 
кой, та, что она не требуеть покаяшя въ ошибкахъ и промахахъ, 
совершенныхъ нашими дипломатическими деятелями, того покая- 
Н1Я, безъ котораго нечего и думать объ ихъ исправленш и о всту- 
плеши на новый деятельный путь. 

целый рядъ внушительныхъ уроковъ далъ въ этомъ отноше- 
ши современнымъ дипломатамъ великШ политичеснай учитель на- 
шихъ дней, недавно сошедш1й съ арены, желЬзный канцлеръ Гер- 
манской имперш. Такъ, въ столкновеши съ Испашей изъ-за Фи- 
липпинскихъ острововъ, онъ, не колеблясь, сознался въ своемъ за- 
блуждеши и выдалъ голов9ю главнаго виновника, введшаго его въ 
заблуждеше, мЬстнаго нФмецкаго агента. 

Намъ кажется, что и въ русско-болгарскихъ недоразум'Ьшяхъ, 
независимо отъ провинностей болгаръ, которыхъ намъ и въ голову 
не приходить отрицать, не мало зла причинила такъ называемая 
&Ьп8 соп8и1ап8, та консульская лихорадка, чтб охватываетъ м*ст- 
ныхъ деятелей, а ими сообш;ается и столичному начальству. За- 
раженные ею дипломаты пренаивно см4шиваютъ уколы личнаго 
самолюб1я съ посягательствомъ на достоинство Росс1и и, вопреки 
очевидности и здравому смыслу, не только хотятъ быть правыми 
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въ настоящемъ, но и не допускаютъ, что&ь когда либо и вь чемъ 
либо они могли погрешить или опгабиться, даже нь прошедшемъ. 
Отречемся ше отъ догмата дипломатической непогрЬшимости, и 
тогда Россш не зач*мъ будетъ упорствовать въ заколдованномъ кругЬ 
выжидательной политики, осужденной опьггомъ и несомнЬнно обре- 
ченной на безплодае. Она получить возможность быстро и см*ло вы- 
ступить на пшрокШ путь политики ^^тельной, разумной, живой. 
Тогда представится ей такая дилемма: Болгархя или станеть ис- 
креннимь другомъ и союзницей Россш, или сотрется съ лица земли. 
Третьяго рЬшешя рокового вопроса нЬть и быть не можетъ. Про- 
тивъ него возопила бы къ небу русская кровь, въ такомъ изобилш 
пролитая за свободу политическую и за духовную самобытность 
Болгархи. 



VII. 



Тейфенбахъ въ Штирш^ 19 шня (1 шла) 1890 г. 

Раздадъ между Вильгельмомъ II и княземъ Висмаркомъ. — Ра8номысл1е по во- 
просамъ конституц10нному и рабочему. — Раздич1е во взгляд-Ь на вн^шн1я д-Ьла. — 
Иныя средства для достижен1я т^хъ же ц-Ьдей. — Усиленныя вооруженья державъ- 
участницъ тройственнаго союза. — ^Приступленье къ нему Англ1я видоизм^няетъ 
его значенье. — Стремленье германскаго племени къ преобладанью во вселен- 
ной. — Естественные союзники Россш: Францья, второстепенныя державы За- 
пада и православны я государства Востока. — Нормальныя отношенья Россьи и 
Европы къ христьанскимъ народностямъ Балканскаго полуострова. — Россья и 
Австро-Венгрья въ отношеньяхъ своихъ къ Сербьи и Волгарьи. — Несогласуемость 
народныхъ стремленьй болгаръ съ ц-Ьлями < четвертного > союза. — Восточный 

вопросъ. 

Когда, три Месяца назадъ, состоялось столь же неожиданное, 
сколько и вынужденное удалеше князя Бисмарка на покой, мы 
устранили себя отъ обсуждешя причинъ этого историческаго явле- 
Н1Я, ВЪ тайну которыхъ мы не были посвящены. Но съ тЬть поръ 
помянутыя причины усп-бли достаточно выясниться, и это позво- 
ляетъ намъ высказать о нихъ^ше мн'Ьше, не вдаваясь въ область 
политическаго гадашя или мечтательности. 

Мы не станемъ касаться ихъ, насколько он* обусловливаются 
личными отношешями молодого императора къ его маститому ми- 
нистру. Это вопросъ психологичесшй, лишь косвенно отражающ1йся 
на политик*. Гораздо важнее знать, въ чемъ заключалось разно- 
мыслие между государемъ и канцлеромъ по текущимъ политиче- 
скимъ вопросамъ, какъ внутреннимъ такъ и внЬпшимъ. 

Теперь уже не подлежить никакому сомнЬнио, что у Виль- 
гельма П и у Бисмарка два совершенно противоположные взгляда 
на конституцюнную жизнь новосозданной немецкой импер1и. По- 
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литичесшя парт1и въ инперско]}съ сейм^Ь служили бывшему канц- 
леру лишь страдательныйрь орудаемь для достижешя государствен- 
ныхъ цЬлей, императоръ же нам*ренъ, повидимому, привлечь иуь 
кь дЬятельному участю въ управдеши д-Ьлами страны. На это 
указываетъ назначеше на должность прусскаго министра финан- 
совъ одного изъ видн*йшихъ деятелей парламентаризма въ Герма- 
ти, вождя нащоналъ-либераловъ Микеля. Въ томъ же смысл^^ 
ожидается преобразован1е всего правительственнаго механизма импе- 
рш, сосредоточеннаго досел* въ рукахъ, одного лица — имперскаго 
канцлера и которому, по всей вероятности, суждено распасться на 
несколько самостоятельныхъ вЬдомствъ, распред*ленныхъ между 
н^^сколькими ответственными министрами. Таково было давнее же- 
лаше ^еновъ парламента, всЬхъ парт1й и оттЬнковъ, но осуще- 
ствлеше его казалось невозможнымъ, пока зваше канцлера носилъ 
князь Бисмаркъ, ревниво оберегавшШ власть свою и недопускав- 
ппй мысли объ ея ограниченш. Для менЬе могучихъ пдечъ власть 
эта въ ея всеобъемдемости— непосильное бремя, и нЬгь ничего уди- 
вительнаго, что эпигоны создателя н*мецкаго единства помышля- 
ютъ о раздроблеши ея между собою. О сочувствш рейхстага къ но- 
вому порядку можно судить по тЬмъ единогласнымъ протестамъ, 
которые раздались въ средЬ его при одномъ упоминовеши генера- 
ломъ Каправи возможности возвращевая къ власти знаменитаго 
его предшественника. 

Другой вопросъ, въ которомъ, какъ мы достоверно знаемъ изъ 
устъ самого князя Бисмарка, онъ совершенно расходится съ гла- 
юю имперш— вопросъ рабочхй. Въ немъ пылкШ нравъ Вильгельма П 
поддается великодушнымъ порывамъ отвлеченной доктрины, без- 
условно отвергаемымъ здравымъ и трезвымъ умомъ ведикаго госу- 
дарственнаго человека, который потому, въ особенности, считаетъ 
опасными попытки законодательнымъ путемъ определить времен- 
ныя отношешя хозяевъ и рабочихъ, что оне, какъ доказываетъ 
опытъ, ведутъ къ неизбежному разочаровашю, порождающему въ 
свою очередь взаимное раздражете и ненависть. 

Несравненно менее резко проявляется различхе въ воззрешяхъ 
императора и у воленнаго министра на внешняя дела, но, внимательно 
вглядываясь въ оборотъ, принятый последнимъ со времени отставки 
князя Бисмарка, все же нельзя не заметить и здбсь суш;ествен- 
ныхъ оттенковъ, а потому и во внепшихъ, какъ и во внутрен- 
нихъ вопросахъ, бывшШ канцлеръ несомненно считалъ священною 
обязанностью советника престола, выражаясь собственными его ело- 
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вами, «не смущаться нахмуреннымъ взоромъ монарха, которому 
ОКБ служить, но прямо и откровенно высказывать ему свои уб*- 
жденкй*. Поступая такимъ обрааомъ, онъ оставался в*ренъ осно- 
вному началу монархизма, яоезро- еамъ столько л^Ьть являлся твер- 
дыми опдотомъ и въ Прусс1и, и въ Гермаш», ч!еетно и самоотвер- 
женно исполняя пере;р> тремя поколЬшями своихъ К)сул8ч?ей долгъ 
преданнаго слуги и вЬрнаго подданнаго. 

" Въ чемъ же заключается различхе между прежнимъ и настоя^ 
щимъ направлешемъ внешней политики н-Ьмецкой импер1И? Кашь 
увидимъ дал*е, перемена произошла отнюдь не въ и^яхъ, а разнЬ въ 
средетвахъ, скорЬе развитыхъ и дополненныхъ, ч*мъ видоизм'Ьнен- 
ныхъ. Главная цЬль остается та же: утверждеше преобладанхя Гер- 
маши во вселенной. НеизмЬннымъ является и широшй, если и не 
совсЬмъ твердый устой, на которомъ зиждется означенное преобла- 
даше: союзъ съ двумя средне-европейскими державами, Австро-Вен- 
гр1ей и Игал1ей. Въ этомъ не ь^ожетъ быть никакого сомнЬн1я по- 
ел* категорическихъ заявленШ предъ парламентами руководящихъ 
министровъ трехъ союзныхъ государствъ. ВсЬхъ опредЬленн'Ье въ 
означеннокъ смысл* высказался графъ Кальноки. «Союзъ централь- 
ныхъ державъ», заявилъ онъ, «не только не испыталъ ослаблешя, 
но еще бол-Ье выяснился, углубился и окрЬпъ. Наши отношешя 
къ Германш никогда не были дов^рчив-Ье, яснЬе и тверже. Не 
мало содМствовалъ тому высокодаровитый и деятельный монархъ, 
стоящи во глав* Германш, рЬзко .выдающаяся личность котораго 
исключаетъ взякое сомн*те и неясность. Также точно и перемена 
въ ВЕДОМСТВ* имперскаго канцлера не могла возымЬть никакого 
ВЛ1ЯШЯ на П0К0ЯЩ1ЯСЯ на твердомъ основаши взаимный отношенхя 
обоихъ государствъ, и мы не съ меньшимъ довЬрхемъ видимъ во 
глав* германскаго правительства генерала Каприви, ч*мъ досел* 
князя Бисмарка, съ которымъ я им*лъ постояннЬ удовольств1е под- 
держивать самыя довЬрительныя и дружественный сношетя. Ничто 
не можетъ явственн*е доказать, как1е глубок1е корни усп*лъ уже 
пустить союзъ, какъ то обстоятельство, что перем*на трехъ цар- 
ствовашй и руководящихъ государственныхъ людей въ сос*дней 
имперш не повлекла за собою ни мал*йшей перемЬны. Заявлешя, 
сд*ланныя въ посл*днее время въ Берлин* и въ Рим*, съ компе- 
тентнЬйшей стороны, доказываютъ, въ какой высокой м*р* убе- 
ждены и тамъ въ незыблемой прочности этихъ союзовъ». 

Соглас'ю союзныхъ дворовъ выражается и въ усиленныхъ ихъ 
рооружешяхъ. Въ предшедшей бес*д* мы привели н*сколько цифръ 
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изъ брошуры г. Рихтера, исчислившаго, во-что должны обойтись 
Гермаши преобразовательные замыслы военнаго ведомства. Допол- 
няемъ ихъ результатомъ дальн4йшихъ исчислен1й свободомысля- 
щаго депутата. По разсл*доватю его, мирный составь немецкой 
армш возросталъ въ сл*дующемъ размер*: 

1867 г 212,000 челов1Ькъ. 

1870 )> .... 300,000 » 

1872 » .... 401,569 » 

1880 » . . . .■ 427,274 » 

1888 » . . . . 468,417 » 

1890 » . . . . 486,991 » 

СоотвЬтственно такому усиленш состава увеличивался и обык- 
новенный расходъ на содержаше арм1и, не считая чрезвычайныхъ 
расходовъ: 

1880 г 463 миллюна марокъ. 

1888 » .... 654 » » 

1890 » .... 751 » » 

^ Ничто не можеть быть краснор^чивЬе этихъ цифръ, далеко еще 
не представляющихъ, какъ мы можемъ заключить изъ чистосер- 
дечныхъ заявлен1й кЬмецкаго военнаго министра генерала Верди 
дю-Вернуа, — посл*дняго слова военныхъ потребностей Гермаши. 
Едва усп'Ьлъ рейхстагъ вотировать, хотя и не безъ оговорокъ, сверх- 
сметный кредигь въ 31 милл10нъ, какъ уже внесено въ него тре- 
боваше отпуска другой суммы, вдвое превышающей первую, и 
также почти исключительно для военныхъ надобностей. Наконецъ. 
въ недалекомъ будущемъ предполагается усилить мирный составь 
армш привлечешемъ въ нее всего числа молодыхъ людей, поддежа- 
пщхъ отбывашю воинской повинности, безъ малМшихъ ограниче- 
шй или исключенхй. ВозвЬщенныя военнымъ министромъ намЬре- 
шя правительства произведи, однако, на депутатовъ такое удручаю- 
щее впечатлите, что, дабы не повредить успЬху чрезвычайныхъ 
кредйтовъ нын'Ьшняго года, имперсгай канцлеръ Каприви выну- 
жденнымъ нашелся, если не совсЬмъ отречься отъ нихъ, то все же 
отнести ихъ къ разряду мЬръ задуманныхъ, но далеко еще не рЬ- 
ш€!кныхъ окончательно. Въ то же время онъ начутр-Ьзь отказался 
принять во внимаше выраженное царламентомъ желаше, чтобы 
срокъ военной службы быль сокращенъ до двухъ л^тъ и чтобы 
численность армш устанавливалась не на семь л4тъ, какъ нын-Ь, 
а ежегоднымъ закономъ. Какъ и во времена князя Бисмарка, де- 



96 

путаты цокорно (жлонились пре^р» волею правительства и безропотно 
предоставили въ его распоряжеше потребованные кредиты. 

Въ австро-венгерской делегацш соверпшлось кЬчто подобное по 
тому же самому вопросу объ увеличеши мирнаго состава арм1и. 
Въ виду плохого состоятя финансовъ монархш, правительство огра- 
ничилось требовашемь незначительной прибавки къ военному бюд- 
жету, но, въ порывЬ откровенности, военный министръ генералъ 
Бауэръ признался, что не далгЬе какъ на будущ1й годь необходимо 
усилить числ:енность войска на мирномъ положеши и что мЬра эта 
будетъ стоить лишнихъ 120 и даже бол*е миллхоновъ гульденовъ 
въ годь. Требоваше свое онъ мотивировалъ ооображешемъ, что, «при 
нын-Ьшнемь положенш д-Ьлъ въ ЕвропЬ, непремЬнно нужно придти 
къ какому нибудь исходу, путемъ либо катастрофы, т. е. войны, 
либо р-Ьшительнаго оздоровлешя мира» . Особое значеше получаютъ 
загадочный слова военнаго министра, если сопоставить ихъ съ за- 
явлешемъ товарища его, министра иностранныхъ дЬиъ, который, 
будучи побуждаемъ рьяными делегатами изъ- мадьяръ и поля- 
ковъ проявить бол*е энергш въ подчиненш балканскихъ госу- 
дарствъ политическому влхжнш Австро-Венгрш, — отозвался, что 
неблагоразумно обострять второстепенные политическ1е вопросы, ко- 
торые касаются интересовъ одной двойственной монархш, и что 
ч4мъ ближе опасность всеобщей войны, тЬмъ бол^е сл*дуетъ при- 
берегать для нея всЬ свои силы. 

И такъ, злов*щ1й призракъ всеобщей войны, несмотря на всЬ 
миролюбивый завЬрешя монарховъ и государственныхъ людей сред- 
ней Европы, продолжаетъ господствовать надъ нею и на^Ц) ними, 
вл1ять на ихъ помыслы и д6йств1я. Сосчитавъ настоящ1я свои 
силы, державы-участницы тройственнаго союза могли бы, кажется, 
успокоиться, такъ какъ ихъ бол*е ч4мъ достаточно для отражешя 
нападешя, даже одновременнаго съ обоихъ фронтовъ, нападешя, при-, 
бавимъ мы отъ се1бя, совершенно нев*роятяаго и которое ни однимъ 
изъ союзныхъ дворовъ не принимается серьезно въ разсчетъ. По 
исчислешю пЬмецкаго депутата Рихтера, силы эти выражаются въ 
сл^дующихъ числахъ: 





Герман1Я. 


Австро-Венгрм. 


Итал1я. 


ВСЕГО, 


Ватальоновъ . . 


534 


458 


335 


1,327 


Эсвадроновь . . 


465 


246 


144 


855 


Батарей . . 


364 


241 


207 


812 


Мирный составь 










арыш . . . 


468,000 


279,000 


253,000 


1.000,000 


На военномъ по- 










ложеши . . . 


3.335,000 


1.750,000 


1.660,000 


6.735,000 
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Сложивъ боевыя силы Роесш и Франщи, между которыми, 
сколько извЬстно, не заключено досел* не только наступательнаго, 
но даже и оборонительнаго договора, мы не достигнемъ общей суммы 
и въ 5.000,000, следовательно, настоящая общая численность войскъ 
трехъ средне-^вропейскихъ государствъ превыщаеть такую же чи- 
сленность арм1й русской и французской бол4е чЬмъ на 1.500,000 
человЬкь. Спрашивается: для чего же потребовалось еще усилить 
этоть перевЬсъ, не только пр1умножешемъ своихъ войскъ, но и при- 
вдечешемъ юь тройственному союзу сильнЬйшей изъ морскихъ дер- 
жавъ, Англш? 

Другого смысла не можеть имЬть состоявшееся надняхъ согла- 
шеше между дворами берлинскимь и лондонскимъ, и въ немъ-то 
и видимъ мы отступлеше перваго отъ политическихъ предашй князя 
Бисмарка. 

Въ продолжеше 1^ой четверти в*ка, бывшШ нЬмещсгй канцлеръ 
не разъ вступалъ въ соглашешя, какъ съ Англ1ей, такъ и съ Роо 
С1ей, ббльшею частно противополагая одну изъ этихъ державъ дру- 
гой и стараясь извлечь изъ ихъ несогласШ возможно ббльшую вы- 
году для Германш. Но соглашен1я эти были столь же случайныя, 
сколько и временный; и Россхя, и Англхя представлялись Бисмарку 
слишкомъ могущественными, чтобы онъ могъ когда либо надЬяться 
обратить ихъ въ покорныхъ и смиренныхъ подручншр» нЬмещсой 
имперш. Первая подчинила своему владычеству шестую часть все- 
ленной; вторая господствуетъ въ пяти океанахъ. СтЬсненная между 
ними Гермашя не могла и помышлять объ упрочеши своего пре- 
обладан1я на супгЬ и на морЬ, пока не успЬла бы въ корнЬ по- 
дорвать мощь этихъ двухъ исполиновъ. А для этого недостаточно было 
одн^хъ ея силъ. Требовалось сплотить вокругь себя вс^ проч1я госу- 
дарства Запада Европы и ставь, во глав* ихъ, вызвать сначала оже- 
сточенную борьбу между Англ1ей и Росс1ей, а по истощенш обЬихъ 
соперницъ, нагрянуть на нихъ, разгромить въ конецъ, подЬлить 
ихъ обломки между немцами и ихъ союзниками. Такова была перво- 
начальная мысль, положенная бывпшмъ канцлеромъ въ основаше 
любимаго его дЬтища: союза средне-европейскихъ державъ, къ ко- 
торому, рано или поздно, волей или неволей, имЬла примкнуть и 
Франщя. 

Два непредви^^^нныя обстоятельства помЬшали осу ществлешю ши- 
роко задуманнаго, настойчиво и последовательно приводимаго въ ис- 
полнеше замысла гешальнаго государственнаго мужа. Не смотря на не- 
прерьшныя подстрекательства, Росс1я и Англ1я предпочли худой миръ 

с. с. ТАТЙЩЕВЪ. 7 
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доброй ссорЬ, и китъ не вступилъ въ ожидаемую борьбу со слономъ. 
Съ другой стороны, залечившая свои раны, внутреншя и вн4шшя, 
очнувшаяся, окрепшая, возрожденная Франщя гордо отказалась 
вступить въ унизительную сдЬлку съ хищною сосЬдкой, отторгнув- 
шею у нея дв* цвЬтупця области и предлагавшею ей содМстйе 
и дружбу лишь подь услов1емъ полнаго подчинешя ея политиче- 
скому руководительству. Мало того: умудренная опытомъ фран- 
цузская республика, чрезъ голову Германш, протянула дружествен- 
ную руку великой русской державЬ, интересы которой нигдЬ и ни 
въ чемъ не сталкиваются съ ея интересами, и въ согласш и еди- 
ненш съ нею справедливо признала надежнейшее ручательство соб- 
ственной •д'&юсти и независимости, равно какъ и в^рнЁйшШ за- 
логъ мира Европы, покоя вселенной. Между Россхей и Франщей 
Гермашя очутилась въ положенш неловкомъ, непр1ятномъ и, во вся- 
комъ елуча*, не соотвЬтствовавщемъ высокомЬрнымъ притязан1ямъ 
нЬмцевъ на главенство въ ЕвропЬ. Пришлось разстаться съ мечтою 
о м1ровомъ владычеств* и озаботиться безопасностью собственныхъ 
предЬловъ— вотъ къ чему сводились, въ сущности, союзный связи, 
завязанныя Берлиномъ съ В-Ьною и Римомъ. Должно отдать спра- 
ведливость дипломатическому искусству, съ которьогь князь Бис- 
маркъ ум-Ьлъ держать и Австро-Венгрш и Италш въ состоя- 
нш политическаго гипноза, увЬривъ ихъ, что самое ихъ существо- 
ваше возможно лишь при немецкой поддержк*, тогда какъ въ дЬй- 
ствительности никто имъ и не думаетъ угрожать, и оба государства, 
изнывая подъ тяжкимъ бременемъ непосильныхъ вооружетй, только 
стоять на стражЬ неприкосновенности объединенной Германш, безъ 
малМшей надобности и пользы для самихъ себя. 

При такихъ услов1яхъ, средне-европейскШ союзъ былъ, пожалуй, 
Лигой мира и даже князь Бисмаркъ— княземъ мира— поневол*. 
Личный починъ императора Вильгельма П, обращая тройственный 
союзъ въ четверной привлечешемъ въ него Англш, совершенно видо- 
измФняетъ м1ровое его значеше. Огньш* нельзя уже не усмотреть въ 
чудовищномь скопЬ и заговор* четырехъ великихъ державъ прямой и 
несомненной угрозы независимости прочихъ государствъ существую- 
щему международному порядку, а следовательно и всеобщему миру. 

Объяснимся. Въ чемъ проявляется состоявшееся мевду Лондо- 
номъ и Берлиномъ соглашеше? Гермашя поступилась въ пользу 
Аттглпи ббльшею частью своихъ захватовъ въ восточной АфрикЬ и 
удовольствовалась возвращешемъ взам^нъ сего небольшого утеса 
въ Немещсомъ мор*. Это равносильно отречешю отъ соперничества 
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съ Ведикобриташей на поприщ^Ь колошальной цодитики, столь не- 
давно еще провозглашавшейся настоятельною потребностью и нащо- 
нальной задачей Германской имперш. Чтобы уяснить себЬ громад- 
ные размеры нЬмецкихъ уступокъ, припомнимь недавше возгласы 
Огенли, утверждавшаго, что быстрые успехи нФмцевъ въ АфривгЬ 
грозять англичанамъ вьи*снешемъ изъ насиженныхъ мЬстъ и обез- 
печиваютъ Германш львиную долю при дЬлежЬ мещду западно-евро- 
пейскими державами чернаго материка. Теперь, тотъ же Стенли 
громко превозносить лорда Салисбюри за то, что онъ, доведя до ми- 
нимума н6мецк1я владфшя на восточно-африканскомъ берегу, пре- 
дупредилъ опасность и навЬки закрЬпилъ за Англхей всю Африку, 
отъ устьевъ Нила до Мыса Доброй Надежды. 

Не въ прусскомъ обыча* приносить даромъ подобный жертвы. 
Такою дорогою ц*ною Гермашя несомненно купила соучасйе Ан- 
гл1и въ собственныхъ замыслахъ. Уступая ей Африку, она заручи- 
лась деятельною ея помощью своимь предпр1ят1ямъ въ Еврол*Ь. 

Еще неизвЬстны намъ вс* услов1я англо-н4мецкал) соглашешя, 
ибо позволительно предположить, что оно не ограничивается ста- 
тьями, обнародованными во всеобщее св^дЁше. По всей вероятности, 
оно обнимаеть англ1йск1е интересы и въ другихъ мФстахъ, тамъ, 
гдЬ въ особенности они соприкасаются съ интересами Фрашци, 
какъ напримеръ въ Египте, или съ интересами Россш, какъ въ Ин- 
Д1и. Но и теперь, раэсматривая его со всем1рно-исторической точки 
зрешя, мы не колеблясь признаемъ въ немъ подоб1е великаго м1роюго 
раздела между двумя державами германскаго племени, причемъ 
Европа присуждена въ удблъ Гермаши, съ ея подручницами, Англ1и 
же — все остальныя части света и безпредельный океанъ. 

Отыскивая въ прошедшемъ зародыши и корни совершающагося 
на нашихъ глазахъ явлешя, мы не находимъ ихъ и следа въ 
долголетней политической деятельности князя Бисмарка. Чтобы на- 
пасть на нихъ, следуетъ подняться вверхъ по течешю исторш 
и остановиться на политическихъ идеалахъ немещсихъ госудрствен- 
ныхъ людей сороковыхъ годовъ, нашедшихъ себе выражение въ 
известной тр1ад]&, состоявшей изъ супруга королевы Викторш, принца 
Альберта, врача и советника^ его Стокмара и прусскаго посланника 
при сентъ-джемскомъ дворе Бунзена. Заветы ихъ унаследовалъ, 
повидимому, царственный внукъ англ1йской королевской четы и 
воплотилъ ихъ въ договоре, являющемся первымъ дипломатиче- 
скимъ актомъ со времени самостоятельнаго и единоличнаго всту- 
плен1я его въ управлеше внешними делами Немецкой имперш. 

7* 



100 

Каковы будутъ посл'Ьдствхя этого акта— покажетъ будущее. Но 
изучеше прошлаго позволяетъ намъ пролить немного свЬта на на- 
правлеше, въ которомъ они непременно скажутся. Для этого до- 
статочно вспомнить о политическихъ мечташяхъ трехъ вышепо- 
именнованыхъ лицъ, праотцовъ нынЬшняго англо-н*мецкаго соглэг 
шешя. 

Они исходили изъ убЬждешя въ превосходств* германской расы 
надь всЬми прочими, въ частности же, надъ ея соперниками, пле- 
менами романскими и славянскими. Н'Ёмцамъ долженъ принадле- 
жать м1рь. Ненавистью дышали они къ наследственному врагу, 
Франщи, но едва ли не ббльшую еще злобу питали по отношенш 
къ Россш. Они не допускали мысли объ историческомъ призвании 
нашего отечества: ставь во глав* праюславнаго Востока, отстоять 
его политическую независимость и самобытность духовную. Задачу 
объединенныхъ тевтоновъ полагали они не только въ противо- 
дЬйствш всЬми силами распространешю вл1яшя Россш на своихъ 
зарубежныхъ единоплеменниковъ и единов*рцевъ, но и въ стремленш 
унизить и обезсилить обширное русское царство, отнявъ у него всЬ 
завоеванныя русскою кровью окраины, а также и въ томъ чтобы выки- 
нувъ его изъ Европы, стараться отр-бзать отъ всЬхъ морей и отбросить 
въ глубь степей аз1атскихъ; Такъ злоумышляли противъ Россзи не 
кайе нибудь безответственные ученые утописты или газетные ме- 
чтатели, а государственные люди, близко стоявшхе къ кормилу 
правленхя, какъ въ Англш, такъ и въ Пруссш. Въ эпоху Сева- 
стопольской войны вожделен1я ихъ были изложены въ офиц1аль- 
номъ дипломатическомъ документ* и едва не послужили тогда 
же основашемъ тЬсному союзу дворовъ лондонскаго и бердинскаго ^). 

Намъ, русскимъ людямъ, сл^дуетъ не упускать изъ виду этого 
первообраза нынешняго англо-нЬмецкаго соглашешя при обсуждеши 
воздЬйств1я посл*дняго на положеше нашей родины, какъ великой 
м1ровой державы. Какъ ни тверда наша в*ра въ нравственную и 
вещественную мопц» Россш, мы не исполнили бы нашего долга, 
если бы внимаше наше не сосредоточили на изысканш всевозможныхъ 
способовъ и средствъ для противод'Ьйств1я грозящей ей опасности, 
еслибы перестали искать вокругъ нея естественныхъ союзниковъ 
въ тЬхъ государствахъ и народахъ, которые еще более ея заинте- 



^) о содержан1и меморандума Вунзена отъ 1 марта н. ст. 1864 г. см. мою 
статью Русская дипдомат1я въ польскомъ вопрос^Ь. РусскШ В-Ьстникъ 
ноябрь 1888 г. 
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ресовашы нь поддержанш европейскаго мира и равнов^1я. Такими 
союзниками— какъ мы уже неоднократно им-бли случай заявить- 
представляются намъ, съ одной стороны, Франщя и прилегаюпця 
къ ней второстепенныя державы, непричастный къ четверному 
союзу, съ другой — православный государства Балканскаго полу- 
острова. Опираясь на тЬхъ и на другихъ, Росс1я можетъ бевъ боязни 
взглянуть въ лицо сплотившимся противъ нея четыремъ великимъ 
державамь и въ сознанш права и силы, въ гордомъ величш, спо- 
койно ожидать, пока он^Ё решатся бросить ей дерзшй вызовь на бой. 

Излишне было бы распространяться з;1^ь снова о взаимной 
польз*, чтЬ извлекутъ Россхя и Франщя изъ оборонительнаго союз- 
наго договора, который одинъ въ состояши обезпечить ихъ оть 
разныхъ непредвидЬнныхъ случайностей и положить конецъ недо- 
молвкамъ и недоразум'Ён1ямъ, коимъ не должно быть мЁста въ 
столь важномъ для об^ихъ странъ д^л^Ь. Въ польз** зтой, скажемъ 
бол-Ье, въ этой настоятельной потребности, никто, кажется, уже не 
сомневается среди русскихъ и французовъ. Даже н*мцы прекра- 
тили попытки свои посЬять недовЬр1е и раздоръ между двумя дру- 
жественными правительствами, убЁдясь въ игь.тщет* и безплод- 
ноети. Къ сожалйшю, нельзя сказать того же о тождественныхъ 
усил1яхъ австро-венгерской дипломами и печати, задавшихся цЬдью 
убЬдить молодыя Балкансшя государства, обязанный Россш сво- 
имъ существовашемъ, что эта самая Росс1я— ихъ зл-Ьйшй врать 
и помышляетъ лишь о конечномъ ихъ порабощенш. Ц^ль такихъ 
увЬщан1й ясна. Е1сди справедливо обвинеше, то въ случа* столк- 
новешя между Росс1ей и составившеюся противъ нея коалищею, 
интересъ христханскихъ народностей Востока— примкнуть къ по- 
следней и, въ соучастш съ нею, обратить свои удары на державу- 
благодетельницу. 

Мы не знаемъ, как1я меры принимаегь наша дипломат1я, чтобы 
разсеять въ незрелыхъ и нетвердыхъ умахъ православнаго насе- 
дешя балканскихъ земель эти пагубныя заблуждешя, и насколько 
она въ томъ успеваеть? Но намъ кажется, что долгь давать надлежа- 
щи отпоръ клевете разделяеть съ нею и русская печать. Между 
темъ, на столбцахъ нашихъ газетъ мы редко встрЬчаемь опровер- 
жешя нарекан1й, беззастенчиво взводимыхъ именно по этому вопросу 
на Россш и ея правительство газетами, получающими внушешя 
изъ канцелярШ Берлина, Вены и Пешта. Намъ, быть можегь, 
возразятъ, что несостоятельность доводовъ нашихъ противниковъ 
слишкомъ очевидна, чтобы нуждаться въ отпоре, но мы позво 
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ляемъ себЬ думать, что ложь становится безвредной лишь, когда 
противополагается ей истина. 

Вопрось о нормальньЕсь отношешяхъ Россш кь родственнымъ 
ей по крови и по в*рЬ юнымъ государственнымъ организмамъ, ею 
же Бызванньшъ къ жизни, слишкомъ обширенъ, чтобы исчерпать 
его въ краткой бес^д*. Но мы не можемъ не заняться имъ, по- 
скольку онъ стоить на очереди современной политики. 

Прежде всего спросимъ: что сталось бы съ балканскими народ- 
ностями, если бы русски народъ неисторгъ игь, цЬною своей крови, 
изъ-подъ пятивЬкового бусурманскаго ига? Одно иаъ двугь: или 
он^ продолжали бы оставаться безправною ра1ей, или прямо изъ- 
подъ турецкаго ярма поступили бы подъ власть австрШскихъ н*м- 
цевъ, со временъ Евгешя Савойскаго намЬтившихъ ить себЬ въ 
добычу. Росс1я не только освободила ихъ изъ-подъ власти Порты, 
она дала имъ драгоц*нн*йппй даръ: политическую независимость. 

Какъ же относилась Западная Европа къ ихъ воврояздешю? Сна- 
чала препятствовала ему вс*ми зависящими отъ нея средствами; 
потомь стала продавать свое согласхе за дорогую ц*ну, выговаривая 
себЬ разныя «вознаграждешя» и постоянно стремясь поставить но- 
ворожденное государстю въ зависимость огь себя, если не полити- 
ческую, то, по меньшей мЬр*, экономическую. Такъ поступала и 
Лондонская конферешця въ тридцатькъ годахъ, и Парижская въ 
конц* пятидесятыхъ и, наконецъ, приснопамятный Берлинск1й 
конгрессъ. На всЬхъ этихъ международныхъ сов4щан1яхъ Росс1Я 
являлась усерднымъ и безкорыстнымъ ходатаемь за права своихъ 
младшихъ братьевъ и, чтобы отстоять ихъ, часто поступалась соб- 
ственными правами и вьпюдами. Все это засвидЬтельствовано исто- 
р1ей и можетъ быть провЬрено по документамъ подлинности несо- 
мнЬнной. 

Если перейдемъ отъ прошедшаго къ настояп1;ему, то увидимъ, 
что въ супщости ничего не изменилось во взаимныхъ отношешяхъ 
Россш и западныхъ державъ къ православнымь христханамь Во- 
стока. Чтобы не вдаваться въ отвлеченности, докажемь это, срав- 
нивъ образъ дЬйствхй дворовъ с.-петербургскаго и вЬнскаго въ Сер- 
бш и Болгарш. 

«Мы ничего иного не ищемъ на Валканскомъ полуостров*»— 
торжественно провозгласилъ въ одномъ изъ засЬданШ венгерской 
делегацш графъ Кальноки, — «какъ возможнаго утверждешя и раз- 
витая самостоятельности тамошнихъ государствъ» . Что означаютъ 
эти прекрасныя слова въ примЬнеши къ дЬлу— Сербхя испытала 
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на себЬ, въ продолжеше десятил4т1я, истекшаго со времени Берлин- 
скаго конгресса до отреч[ен1я Милана Обреновича. Семь Еонвенщй, 
закдю<зенныхъ ею съ соседнею Дунайскою монарххей, обратили ее 
въ данницу и подрутанцу Австро-Венгрш, какъ вь политичесжомъ, 
такъ и вь хоаяйственновгь отношенш. Тоть, на комъ лежала свя- 
щенная обязанность блюсти независимость сербскаго народа, огра- 
ждать и охранять его пользы и достоинство, Еороль Миланъ, явился 
проводникомъ вь своей стране чужеземнаго господства. Когда же 
народное негодоваше вынудило его удалиться съ престола и вмЬстЬ 
съ нимъ устранило оть дЬопь его сообщниковъ— напредняковь, когда 
сербсте народники, достигнувь власти, возвратили молодое коро- 
левство на путь нащональной самобытной политики, австро-ма- 
дьярсйё государственные люди тотчасъ перешли оть льстивыхъ увФ- 
решй въ сочувствш Сербш къ понудительнымъ м4рамъ, направлен- 
нымъ къ тому, чтобы вернуть ее къ прежнему порядку, при кото- 
ромъ он^ была лишь вассальною областью монархш Габсбурговь. 
Къ счастью, м*ры эти не представляютъ ничего страшнаго для 
сербовь, которые вь состоян1и выдержать съ успЬхомъ экономиче- 
скую борьбу съ австро-мадьярами, но знаменательно то, что все же 
он* составляютъ воп1юш;ее нарушеше торговыхъ договоровь, заклю- 
ченныхъ между В'Ьною и Б'Ьлградомъ. Обстоятельство это невольно 
наводить насъ на мысль: что же препятствуеть Австро-Венгрш 
прибегнуть противь Сербш къ м*рамъ бол4е дЬйствительнымъ, по- 
литическаго или даже военнаго свойства? ОтвЬть можеть быть только 
одинъ: страхъ предъ Росс1ей, предъ тою Россхей, что сама никогда 
не посягала на самостоятельность Сербш и ньш* является крЬпкимъ 
щитомъ и опорой слабаго государства противь насил1я со стороны 
хищныхъ и алчныхъ соседей. 

Угрожая одною рукою Сербш, двойственная монарх1я ласкаеть 
другою Волгар1ю. Она радуется ея успЬхамъ, прив*тствуетъ ея пра- 
вителей, поощряетъ ихъ упорство въ явно-враждебномъ положеши, 
принятомъ ими относительно Росс1и. Это ли не доказательства искрен- 
няго расположешя Австро-Венгр1и къ Болгарш, желашя ея содей- 
ствовать процвЬташю, благоденствш и независимости болгарскаго 
народа? 

Недалеко оть насъ то время, когда, вь промежутокъ между 
Санъ-Стефанскимъ миромъ и Берлинскимъ конгрессомъ, вЬнскхй 
дворъ упорно противод*йствовалъ усил1ямъ Россш объединить въ 
одномъ государств* вс* балкансюя области, населенныя болгарами. 
Жал*емъ, что не вь прав* ознакомить болгаръ съ дипломатическою 
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перепискою, происходившею тогда между русскимъ и австро-венгер- 
скимъ правительствами. Они узнали бы, какими доводами мотивиро- 
валъ графъ Андрапга свое требоваше, чтобы Болгар1Я была отр]§аана 
отъ Эгейскаго моря, чтобы изъ состава ея исключена была Македошя, 
чтобы окромсанная съ Востока и Запада, она подверглась бы разеЬ- 
ченш на дне половины: северную и южную. «Великое, компакт- 
ное, славянское государство посреди Балканскаго полуострова»,— по- 
стоянно твердилъ австро-венгерсшй министръ, — «не можетъ быть 
терпимо и допущено Австро-Венгр1ей» . Нужно ли напоминать о 
послЬдуюпщхъ дЬйств1яхъ вЬнскаго двора въ дЬлахъ о притяванш 
Румыши на Силястрш, Дунайской прибрежной комиссш, Румел1й- 
скаго переворота, наконещ», въ подготовке сербскаго вторжетя въ 
Болгарш) и въ остановк-Ь побФдоносныхъ болгарскихъ войскъ на 
пути къ БЬиграду? 

Такъ поступала Австро-Венгр1я каждый разъ, когда заходила 
рФчь о жизненныхъ для Болгарш вопросахъ, объ удовлетвореши ея 
насущныхъ государственныхъ и нацюнальныхъ потребностей. И 
нын* она не д*йствуетъ, а только говоритъ иначе. По той весьма 
простой и понятной причин*, что на престол* Болгарш возсЬдаеть 
ея ставленникъ, близшй свойственникъ габсбургско-лотарингской 
династщ; что сидигь онъ, къ тому же, на зло Росс1И, вопреки ея 
вол* и праву; что этимъ порываются мевду русскими и болгарами 
связи дружбы, любви и политической солидарности; что въ соотно- 
шешя ихъ вносится роань, равно вредоносная для тЬхъ и другихъ, 
но вожделенно желательная для общихъ ихъ противниковъ, стре- 
мящихся на обломкахъ славянскаго взаимства основать собственное 
господство надъ благословенными странами, открывающими имъ 
путь къ давно намЬченной ц-бли: къ Солуню и охраняемому имъ 
выходу въ Архипелагъ. 

И если в*нск1й дворъ льстить и кадитъ теперь Болгарш, заг 
искиваетъ въ ней, то кому обязана она этимъ удовлетворешемъ ея 
самолюб1я какъ не Россхи,. не будь которой, Австро-Венгр1я и не 
подумала бы ухаживать за Болгархей, а расправилась бы съ нею, 
какъ обыкновенно расправлялись хищные швабы съ беззащитньши 
славянами, пристегнувъ ее къ составу Монарх1и, какъ пристегнута 
Герцеговина и Босшя, не говоря уже о другихъ славянскихъ зем- 
ляхъ, более или мен-Ье терпеливо сносящихъ невыносимое иго нем- 
цевъ и мадьяръ. 

Другой вопросъ: какъ далеко способенъ пойти венск1й дворъ 
въ направлеши, мнимо-сочувственномъ Болгарш? Мы видимъ, что 
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даже въ вопрос* о прйзнаши Фердинанда Кобу ргскаго онъ недоу- 
мгЬваетъ и колеблется, хотя признаше это и отв*чаетъ собствен- 
нымъ его интересамъ. Когда же болгары грозять, въ случа* даль- 
нМшаго отказа Порты и великигь европейскихъ державъ при- 
знать избраннаго ими правителя, отложиться отъ От10манск(й1 им- 
перш и провозгласить Болгар1ю независимымъ королевствомъ, разв* 
не раздаются въ В-Ьн* и ПештЬ голоса, предостерегаюпця ихъ отъ 
такого рЬпштельнаго шага? Да, потому что независимая Волгархя 
уже превосходить м*ру поблажекъ, которыя готова допустить Австро- 
Венгр1я и представляемый ею «четверной» союзъ. 

Чтобы избежать этой крайности, слышно, что между четырьмя 
союзными дворами обсуждается вопросъ о прйзнаши принца Фер- 
динанда Гермашею, Австро-Бенгрхею, Англхею и Итал1ею, по по- 
чину и предложешю Порты, не обращая внимашя на протестъ 
двухъ остальныхъ участнищ> берлинскаго трактата, Россш и Фран- 
щи. Признаемся: мы только порадовались бы этой м*р*, которая, 
ничего не изменяя въ настоящемъ прложеши дЬлъ, положила бы . 
конецъ недостойной комедш, разьп^рываемой нын* упомянутыми 
державами пре;!^ русскимъ дворомъ. Воть уже третШ годъ, какъ 
Кобургсюй принп;ь благополучно государствуетъ въ Соф1и; четыре 
кабинета поддерживають съ нимъ и его правительствомъ постоян- 
ный дипломатичесшя сношешя, чтб въ совокупности, составляеть 
прямое нарушеше 3-й статьи акта Берлинскаго конгресса; но когда 
Росс1я указываетъ на такое отступлеше оть международныхъ обя- 
зательствъ, то ей отв*чаютъ, что жаловаться она не им*етъ при- 
чины, такъ какъ прин1р> Фердинандь не признанъ-де офищально 
державами. Уловка эта была бы просто смешна, если бы не ввер- 
гала нашу дипломатш въ нЬк1й родъ оц'ЬпенЬшя, словно при та- 
комъ порядк* берлинсюй трактатъ можетъ быть почитаемъ за что- 
либо иное, какъ за разодранный и плохо заплатанный листъ бу- 
маги, который пора бы давно разметать по всЬмъ четыремъ в*т- 
рамъ. 

Но у Болгарскаго княжества есть еще. и друпя стремлешя. Съ 
Волгарь мало и признашя Кобурга и самой ихъ независимости. Къ 
нимъ тяготЬютъ соотчичи, населяюпце Македошю и Адр1анопольсшй 
вилайетъ. Нащональная задача: возстановлеше цЬлокупной Болгарш 
въ границахъ, нам'Ьченныхъ Санъ-Стефанскимъ договоромъ. 

«Четверной» союзъ признаетъ, пожалуй, принца Фердинанда. Едва 
ли допустить онъ провозглашеше независимости Болгарш. И ужъ 
ни въ какомъ случа* не потерпитъ образовашя обширнаго Болгар- 
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скаго царства, простираюпщгося отъ Чернаго моря до Охридскаго 
овера, отъ Дуная до Архипелага. 

ЗдЬсь вопросъ расширяется и, выходя за пред-блы болгарской 
народности, разростается нь шровой Восточный вопросъ, другими 
словами, въ вопросъ о томъ: долженъ ли Востокъ Европы под- 
пасть ВЛ1ЯНШ и господству Запада, или удастся ежу сохранить свою 
независимость политическую и духовную самобытность? 

Истор1я изрекла свой приговоръ оттоманскому владычеству на 
Европейскомъ материк*. Достаточно бросить взглядъ на карту, чтобы 
убЬдиться въ невозможности ув'ЬковЬчешя ньшЬшнихъ террито- 
рхальныхъ очерташй Балканскаго полуострова. Въ центр* его— бол*е 
или мен*е независимыя христ1анск1я государства; на южной и за- 
падной окраинахъ — узкая полоса турецкихъ владЬшй; въ Царь- 
гра^^сЬ-— полное разложеше. Не сегодня, завтра, пробьетъ часъ кон- 
. чины Турц1и и потомки Оттомановъ окончательно очистятъ области, 
входивппя въ составь Восточной римской имперш, и кресрь вос- 
торжествуетъ надь полумЬсяцемъ. 

Но что станется съ насл4д1емъ султановъ? Удержать ли бал- 
кансше хрисйане свое право на него или, враждуя другъ со дру- 
гомъ, поднадуть подъ гнетъ во сто разъ бол*е тяжкШ, подъ гнетъ 
западно-европейской гражданственности, которая обезличитъ ихъ и 
обезсилитъ, заставить сжигать все, чему они служили прежде, 
служить тому, чтб сжигали, словомъ лишить ихъ всякой независи- 
мости въ политическомь отношеши, самобытности — въ культурномъ. 

Отъ такой бедственной участи можегь спасти ихъ лишь та великая 
держава, что выдается имъ за постоянную угрозу ихъ самостоя- 
тельности. Постоить за нихъ и отстоить ихъ Росс1я. 
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Парижъу 20 иоля (1 августа) 1890 г. 

Англо-н*мецкое согдашеше по д-Ьламъ Африки и уступка Гельголанда Герман1и.— 
Отношен1Я Росс1И къ Данш. — Зундъ и Восфоръ.—По^вдка Вильгельма П въ 
Норвегш, Бельгш и Англ1ю. — ^Признаки разлада между Австро-Венгр1ей и Ита- 
д1ей. — На8начен1е болгарскихъ епископовъ въ Македонию.— Русская политика 
въ Болгар1и и въ Сербш. 

Оь закрьтемъ германскаго рейхстага и австро-венгерской деле- 
гащи, прекратилось бряцаше оруяйемъ въ парламентскихъ рЬчахъ 
й на столбцахъ воинствующихъ газетъ Средней Европы. Предста- 
вители н*мецкаго народа и разношерстныхъ народностей, составляю- 
щихъ монарх1ю Габсбурговъ, отпустивъ потребованные оть нихъ 
чрезвычайные кредиты на военный надобности, уныло разошлись 
по домамъ. Въ мирномъ уединеши, въ горной прохлад* Ишля, 
императоръ Франщ>г1осифъ празднуеть семейное торжество— всту- 
плеше въ бракъ своей младшей дочери съ обездоленнымъ насл*д- 
никомъ когда-то бывшей австрхйскою Тосканы. По примЬру про- 
шедшаго года, императоръ Вильгельмъ П туЬлый м^сял^ь провелъ 
въ созерцаши красоть Скандинавскаго ОЬвера. 

Меявду тЬмъ, въ арсеналахъ и верфяхъ дершавъ-участнищ» чет- 
верного союза кипитъ усиленная работа. Съ лихорадочною поспеш- 
ностью кують оруяае, готовятъ бездымный порохъ, строятъ броне- 
носцы, воздвигаютъ укр*плетя, пролагають новые стратегичесюе 
жетЬзные пути. Не дремлютъ и дипломаты. Оживленные переговоры 
продолжаются между кабинетами. Уполномоченные Гермаши и Ан- 
ГЛ1И приложили свои подписи къ акту соглашешя, установляющему 
между обЬими одноплеменными державами обпщость воззр-Ьшй и 

Д]&ЙСТВ1Й во внешней ИХЪ ПОЛИТИКЕ. 
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Въ предшедшей бесЬдЬ мы указали на всешрноисторическое 
значеше по51яяутаго акта, далеко выступающаго за пред&гы част- 
ной сдкшт по африканскимъ дЬламъ. Обнародованный ньш* въ 
Германскомъ Имперскомъ Указателе докладъ. канцлера Каприви 
вполв* подтверждаетъ высказанный нами взглядь. Онъ при- 
знаетъ, что колошальный разладь въ Африк* преп5ггствовалъ 
сближешю Берлина съ Лондономъ въ вопросахъ общей политики, 
изъ чего несомн^Ьнно сл-Ьдуеть, что, съ устранетемъ причины, исче- 
заетъ и послЬдств1е. Не можемъ не отметить при этомъ того прак- 
тическаго способа, коимъ обЬ стороны пришли къ соглашешю. Ка- 
ждая изъ нихъ искала заручиться уступкою наиболее для нея жела- 
тельною и наименее чувствительною для противной стороны:. «Та- 
кимъ обраэомъ», гоюрится въ докла;1$, «явилась возможность уста- 
новить сдЬлку, которая, хотя и не вцолн* удовлетворяеть обЬ сто- 
роны по всЬмъ статьямъ, за то обезпёчиваетъ за каждою именно 
тЬ статьи, что сопряжены для нея съ наибольшею выгодою». 

Въ числ* такихъ статей является для Гермаши уступка Гель- 
голанда, и не только потому, что островъ этотъ— ргеШт айРесИо- 
Ш8 кЬмецкихъ патр1отовъ, а потому, что обладаше имъ обезпе- 
чиваетъ за Герман1ей свободное плаваше по каналу, имеющему 
вбкорЬ соединить Немецкое море съ Бадййскимъ, Киль— -съ Виль- 
гельмсгафеномъ. Посд-Ьднее ирхобр-Ьтенхе завершаетъ, такимъ обра- 
зомъ, д*ло, начатое Пруссхею въ 1864 году, упраздняетъ Зундъ и 
Бельты, им'6вш1е доселЬ на С-ЬверЬ Европы значеше Босфора и 
Дарданеллъ на ЮгЬ, и упрочиваетъ за новосозданнымъ нЬмецкимъ 
флотомъ преобладающее подожеше на всемъ обширномъ простран- 
ств* побережья Северной Гермаши, отъ устьевъ, Везера и до устьевъ 
Н'Ьмана. Если размежеваше н'Ьмещсихъ и англ1йскихъ влад^Ьшй въ 
Восточной Африк* затрогиваетъ преимущественно интересы Фран- 
Ц1И, то водружеше на Гельголанд* германскаго флага близко ка- 
сается интересовъ Россхи, до недавняго времени не знавшей сопер- 
ницъ въ Балт1йскихъ водахъ. 

Пользуясь тЬмъ, что одна изъ статей англо-германскаго согла- 
юешя нарушала обязательства Англш предъ Фрашцей по вопросу 
о Занзибар*, правительстю французской республики твердо заявило 
въ Лондон* свое право на вознаграждеше. Предупредительность, съ 
которою лордъ Салисбюри отнесся къ такому требованхю, наглядно 
свидЬтельствуетъ о возросшемъ значеши Францш, съ которою вы- 
нуждены считаться даже так1е сообпщики, какъ Великобриташя и 
Герман1я. Французсшй министръ иностранныхъ д*лъ усюилъ тогь 
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самый прхемъ, котораго придерживались об* поел*дн1я державы въ 
переговорахъ между собою. Им*я въ виду незначительность фран- 
цузскидъ поседЕОкь въ восточной части африканскаго материка, 
онъ воспользовался случаемъ, чтобы исторгнуть у Англш призна- 
ше, столь долго оспариваемаго ею французскаго протектората надъ 
Мадагаскаромъ, а также притязашя республики на земли, отдЬляю- 
пця ея цв*тущ1я колоти въ Северной Африк* оть поселешй на 
берегахъ Африки Западной. Можно утвердительно сказать, что ре- 
зультаты, добытые французскою дипломатхею на этихъ двухъ про- 
тивоположныхъ окраинахъ ц-блой части свЬта, возайщаютъ съ избыт- 
комъ для Франц1и выгоды, пр1обрЬтенныя Англхею отъ уговора съ 
Гермайей. УспЬхъ, одержанный г. Рибо, тЬмь знаменательнее, что, 
для достижешя его, онъ, не взирая на настоян1я англичанъ, не 
поступился въ ихъ пользу нич*мъ въ другихъ вопросахъ, стоящихъ 
на очереди между Англ1ей и Франщей, какъ, напримЬръ, въ пре- 
рекаюяхъ о рыбной ловл* въ Нью^ФаундлендЬ, право французовъ 
на учасйе въ которой обезпечено за ними договорами. 

Стоя на твердой почв* договоровъ, и русская дипломатая могла 
бы, если бы захотела, протестовать противъ включешя Гельголанда 
въ составъ Германской империи, такъ какъ островъ этотъ, некогда 
принадлежавппй Даши, хотя и захваченъ англичанами въ 1807 год:5г, 
но утвержденъ за Англ1ей лишь трактатами 1814—15 годовъ, подъ 
которыми подписалась и Росс1я. Къ сожал*н1ю, договоры эти не 
въ первый разъ нарушаются Берлинскимъ дворомъ, не вызывая 
противодЬйствхя съ нашей стороны. Ц*лый рядъ международныхъ 
постановлешй ограждалъ Проливы, соединяюш;1е Немецкое море съ 
Балт1йскимъ, охрана коихъ въ обш;е-европейскомъ интерес* пору- 
чена была Даши, за которою, сверхъ того, были укр*плены при- 
эльбск1я герцогства: Шлезвйгъ и Гоапптишя, какъ необходимое до- 
пашете ея владычества надъ Зундомгь и Бельтами. Съ этимъ инте- 
ресомъ, обпщмь всей Европ*, вполн* совпадали и частныя пользы 
Россш, а потому, естественно, онъ, въ продолжеше полутораста л*тъ 
оставался непреложнымъ догматомъ политики русскаго ^ора. 

Прорубая окно въ Европу, ВеликШ Петръ орлинымъ вэоромъ 
провидЬлъ, что отвоеванное имъ у шведовъ исконное русское побе- 
режье можетъ принести Россш всю ожидаемую пользу лишь по;р> 
условхемъ, что входь и выходъ въ ВалтШское море останутся всегда 
открытыми для заводимаго имъ флота, какъ военнаго, такъ и тор- 
говаго. Отсюда тЬсный союзъ Петра съ Дашей, а при первыхъ по- 
пыткахъ Копенгагенскаго двора перейти на сторону его враговъ— 
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стремдеше самому завладеть мекленбургскимъ и голштинскимъ по 
морьемъ путемъ брачныхъ союзовъ съ владетелями этихъ странъ. 
Продолжательница начинашй Петровыхъ, императрица Елисавета 
возобновила союзный договоръ съ датчанами, но только при Вели- 
кой Екатерин* онъ пр1обрЬлъ надлежащую устойчивость, вслЬд- 
ств1е обмана на Ольденбургь и Дельменгорстъ правь наслЬдника 
русскаго престола на Шлезвигъ и Голштишю, съ уступкою озна- 
ченнаго уд^ла младшей линш голштинскаго дома. Съ этой минуты, 
связь Данш съ Россхей оставалась неразрывною, за исключешем'ь 
краткаго промежутка, когда, въ 1812 году, необходимость удержать 
Бернадота отъ союза съ Наполеономъ вьшудила Императора Але- 
ксандра I дать согдас1е на отторжеше Норвегш оть Данш и на при- 
соединеше ея къ Швещи въ вид* вознаграждешя за утраченную 
Финляндию. За то на В-Ьнскомъ конгресс* Благословенный отстоялъ 
независимость Датскаго королевства и утвердилъ за нимъ оба н*- 
мецк1я герцогства, присоединивъ къ нимъ третье, -—уступленный 
Прусс1ей Лауэнбургъ. 

Императоръ Николай выдалъ младшую дочь свою, великую 
княжну Александру Николаевну, за ближайшаго агната королевско- 
датской династш, ландграфа Гессенъ-Гомбургскаго, призваннаго уна- 
следовать престолъ короля Христ1ана УШ и бездЬтнаго сына его 
и преемника Фридриха УП. Но и по преждевременной кончин* 
великой княгини Александры и отречеши ея супруга оть своихъ 
наслЬдственныхь правъ, Николай Павловичъ неизмЬнно оставался 
другомъ и покровителемъ Даши, въ которой вид*лъ в*рную и ис- 
пьгганную союзницу Россш, бдительнаго стража Проливовъ, счи- 
тавшихся ключемъ БалтШскаго моря. 

Руссюй государь ясно сознавалъ, что, дабы съ усп*хомъ за- 
щиш;ать ихъ противъ посягательствъ, какъ н*мцевъ съ суши, такъ 
и англичанъ съ моря, Дашя должна им*ть средства содержать и до- 
статочныя сухопутный силы, и многочисленный флотъ. Для этого 
необходимо было обезпечить за нею обладаше и Шлезвигомъ, и Гол- 
штишей, ^добровольно уступленными ей мудрою и прозорливою по- 
литикой Екатерины П. Ботъ почему, когда, въ 1848 году, рево- 
лющонно-объединительное движете въ Гермаши обратилось противъ 
Данш съ цЬлью отторжешя отъ нея при - эльбскихъ герцогствъ и, 
управляемая демагогами, Пруссхя объявила ей войну, Императоръ 
Николай не ограничился дипломатическими представлешями бер- 
линскому двору, а послалъ свой флотъ на зашрту Копенгагена. 
«Не бойся, король датскШ, — Епанчинъ съ тобою», повторялъ Фрид- 
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риху УП русски адмиралъ, ветеранъ Наварина, командовавшШ 
балт1йскою эскадрою, и въ простодушныхъ словахъ скрывался глу- 
боки, политическШ смыслъ. Действительно, одного появлешя на- 
шего флота подь стЬнами датской столицы оказалось достаточньшъ, 
чтобы спасти Дашю оть грозившей ей опасности. Но этимъ не 
удовольствовался Имцераторъ Николай. Усил1ямъ его удалось до- 
ставить началу целости и нераздельности Датской монархш при- 
знаше всЬхъ великихъ державъ Европы, приложившись свои под- 
писи къ лондонскому договору 1852 года. 

Двенадцать лЬть спустя, это торжественное международное обя- 
зательство было разорвано двумя изъ его участницъ, Пруссгей и 
Австрхей, соединившихъ свои силы для хищническаго набЬга на 
Дашю и отнятая у нея двухъ областей, равнявшихся по населешю 
одной трети, а по пространству половин* всей монарх1и. Въ Ко- 
пенгаген* имЬли право разсчитывать на запщту Англш и Россш. 
Бездейств1е англичанъ достаточно обьясняютъ слова одного изъ 
ихъ государственныхъ людей: «Если бы Киф быль портомъ Не* . 
мецкаго моря, то вопросъ шлезвигъгголштинскШ могъ бы касаться 
Англш; но Киль — гавань балтШская, и вопросъ этотъ — русски 
вопросъ». Но какое пагубное осл4плеше удержало русскую дипло- 
мат1ю отъ подачи союзной Данш помопщ въ геройской борьбЬ ея 
съ превосходными силами двухъ великихъ державъ не за одно 
свое существоваше, но и за прямой, преемственный руссшй ин* 
тересъ? 

ОтвЬтъ на этотъ вопросъ дастъ современемъ исторхя. Напо- 
мнимъ здЬсь, что актомъ насил1я, облеченнымъ въ форму мирнаго 
трактата, Дашя лишилась не только Голштиши и Лауэнбурга, но 
исконно датскаго Шлезвига, и изъ государства въ 70,000 кв. 
версть съ 3.000,000 жителей обратилось едва ли не въ самую 
меньшую, державу въ ЕвропЬ съ дространствомъ въ 32,000 кв. 
версть и съ наседешемъ въ 2.000,000. И Зундъ и Бельты оста- 
лись за нею, но потеряли всякое стратегическое значеше, всл-Ьд- 
ств1е перехода герцогствъ во власть Пруссш, не замедлившей при 
ступить къ сооружешю соединительнаго канала между морями Вал- 
тШскимъ и Немецкимъ. При такихъ условхяхъ, Дашя была без- 
сильна принять учаспе въ двухъ послЬдующихъ войнахъ противъ 
обездолившей ее Пруссш. На увещашя французскаго посланника, 
въ 1870 году, руссшй дипломатически представитель справедливо 
замЬтилъ, что союзомъ съ Фрашцей она поставила бы на карту 
свое существоваше и лишилась бы всего. «Но это все— такъ «не- 
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много!» (Ма18 се *ои1 ев! в! реи) воскликнулъ въ отчаяши не 
уеп'Ьвш1й въ своихъ старашяхъ дипломатъ. 

Какъ бы то ни было, расчленеше Даши было первымъ шагомъ 
къ объединейю Гермаши подь главенствомъ Пруссш. Не возра- 
шавппЁ противъ беззаконнаго захвата посл^Ьднею Голштиши и 
Шлезвига, руссшй дворъ оставилъ безъ протеста и разрушеше въ 
1866 году Германскаго союза, установленнаго актомъ В-Ьнскаго кон- 
гресса, и поглощеше Пруссхей Ганновера, Гессенъ-Еасселя, Насг- 
сау и вольнаго города Франкфурта, коимъ тотъ же актъ обезпечи* 
валъ независимое супцествовате^ наконецъ, перенесете съ Рейна 
на Вогезы пограничной черты между Франщей и новосозданной. Гер- 
манскою импер1ей, такъ что, съ точки зр*шя права, всЬ эти тер- 
ритор1альныя изм^кешя, какъ совершенный безъ соглас1Я и уча- 
СТ1Я Россш, ни мало для нея не обязательны и являются лишь фак- 
тами, досел* неузаконенными. Мы не станемъ вдаваться въ разборъ 
причинъ, чтб до известной степени оправдываютъ, въ н'Ькоторыхъ 
изъ приведенныхъ случаевъ, терпимость Россш, но спросимъ, не 
пора ли нашей дипломат1и ревнивЬе относиться къ правамъ отече- 
ства, истекаюпщмъ изъ международныхъ договоровъ? При этомъ мы 
вовсе не разум4емъ безусловнаго противодЬйств1я перемЬнамъ, со- 
вершающимся вокругъ насъ, а лишь согласоваше ихъ путемъ по- 
любовнаго соглашешя съ собственными нашими политическими по- 
требностями. Такъ и было бы давно, если бы у насъ, какъ и всюду, 
политика признавалась искусствомъ доставлять удовлетворете за- 
конному своекорысйю государства, тогда какъ, до недавняго времени, 
она провозглашалась на псевдо-французскомъ жаргон* нашихъ ди- 
пломатическихъ канцелярШ, съ отголосками ихъ въ откровен1яхъ 
прислуживаюпщхъ имъ органовъ, въ род* «Ье Nо^й» и « 1оигпа1 йе 
8.-Ре1)ёг8Ьоиг^» — лишь упражнешемъ въ высшихъ нравственныхъ 
добродите лягь: великодуш1и и совершённомъ безкорыстш. 

И такъ, намъ кажется, что значеше, приписываемое самимъ гер- 
манскимъ правительствомъ прюбрЬтешю острова Гельголанда, даетъ 
Россш право потребовать возм-Ьп^енхн, проистекаюп1;аго для насъ изъ 
того уш;ерба. В*дь, по собственному признашю генерала Каприви, 
оно равносильно утверждешю преобладашя въ Балтик* Гермаши, 
которая, владея входомъ и выходомъ изъ нея, обращаетъ ее въ за- 
крытое море. Если не въ нашей власти изменить столь невыгод- 
ное для насъ положеше, то не обязаны ли мы искать въ другомъ 
м'ЬстЬ свободнаго исхода изъ внутреннихъ нашихъ морей въ откры- 
тый океанъ? Такимъ образомъ становится снова на очередь исто- 
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рицескШ вопросъ о&ь обладаши Босфоромъ и Дарданеллами, и не 
ясно ли, что намъ совершеннно необходимо вдадЬть хслючами отъ 
нашего дома на ЮгЬ, поел* того, какъ состоявшаяся между Берли- 
номъ и Лондрномъ сдЬлка грозить запереть насъ со стороны ОЬвера? 
Призываемъ серьезное внимаше отечественной дипломатш на соот- 
нощеше этихъ двухъ, географически столь отдаленньсЕъ другъ отъ 
друга, но т&^но связанныхъ въ политическомь отношенш вопро- 
совъ,. въ надежд*, что она напряжетъ вс* свои умственныя силы 
къ разрбшешю ихъ въ русс1сомъ смысл*, столь важному для м1ро«- 
выхъ суде&ь нашей родины. 

Это т*мъ необходимее, что настоящая независимость ослаблен- 
ной и окромсанной Данш далеко не представляе1ть задатковъ проч- 
ности. Еому неизвестны вождел*шя н*мцевъ, стремящихся вклю- 
чить ее въ составь Германской импер1и и даже придумавпшхъ для 
нея особое прозвище «адмиральскаго государства» (А(1пига1-8*аа*). 
По учешю ихъ, назначевае Данш— руководить морскими силами 
Гермаши. Пока еще оставалась въ дМствш 5-я статья Пражскаго 
мира, коею Пруссья обязывалась возвратить королю Христ1ану на- 
селенную датчанами северную часть Шлезвига, можно было на- 
дЬяться, что берлинсюй дворь не раздЬляетъ во всемъ ихъ объем* че- 
столюбивыхъзамысловь н*мецвихъ нащоналистовъ. Но съ 1879 года, 
т. е. со дня упразднен1я, по соглашешю съ Австр1ей, упомянутой 
статьи, ясно стало, что германское правительство усвоило ихъ вполн* 
и будеть стремиться къ ихъ осуществленш. Разрешенный въ пользу 
Гермаши шлезвигъ-голштинскШ вопросъ разростался, такимъ обра- 
зомъ, въ вопросъ датсюй, въ вопросъ о томъ, сохранить ли датская 
монарх1я тысячелетнюю свою самостоятельность или обратится въ 
составную часть великаго н*мещсаго царства? Не станемъ скрывать 
отъ себя, что въ самой Данш насчитывается уже не мало сторон- 
никовь единешя съ Герман1ей, отъ котораго они ожидають не мало 
выгодь промышленныхъ, торговыхъ и даже политическихъ. Что 
мысль эта пустила глубоше корни въ стран*, свид*тельствуетъ со- 
чувственный прхемъ, оказанный населещемъ молодому императору 
германскому при недавнемь пос*щети имъ датскаго двора. Со своей 
стороны Вильгельмъ П весьма искусно ищегь возд*йствовать на 
датчань не «насил][емъ», а «любовью», пользуясь каждымъ случаемъ, 
чтобы выразить уважеше и преданность къ особ* короля, высокочти- 
маго подданными, и ко всей его царственной семь*. Впрочемъ, т*с- 
ныя узы личной дружбы и кровнаго родства, соединяюпця датскую 
династш съ нашимь Императорскимъ Домомъ, вселяють въ насъ 

с. с. ТАТИЩЕВЪ. 8 
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уверенность, что установивш1яся между нею и главою Германской 
имперш близкая друшественныя отношешя, служа залогомъ безопас- 
ности Даши, не обратятся никогда во вредъ, ниже въ угрозу Россш. 

Еъ искреннему прискорбно, мы не можемъ, по сов^^ти, сказать 
того же о сближеши, происшедшемъ между Вильгельмомъ П и ко- 
ролемъ шведскимъ и выразившемся въ застольныхъ р^чахъ, коими 
оба государя обменялись при свидаши въ столиц* Норвепи. При- 
зывъ вь оруж1ю норвежцевъ и шведовь, которымъ, сколько извЬстно, 
никто не угрожаетъ, пр1обр6таетъ въ устахъ германскаго импера- 
тора подозрительное значеше въ виду брожешя, проявдяющагося въ 
обоихъ Скандинавскигь королевствахъ по поводу м^ръ, принятыхъ 
или предположенныхъ къ принятш русскимъ правительствомъ въ 
Финляндш, съ цЬлью т6сн*е связать съ импер1ей эту страну, со- 
ставляющую нераздельную часть ея. Еще страннЬе звучатъ слова 
Оскара П, повЬдавшаго вопрошавшему его журналисту, что, въ 
случае столкновешя между соседними державами, онъ если и вый- 
дегъ изъ нейтралитета, то никакъ не для того, чтобы обратить ору- 
Ж1е противъ Гермаши. Заявлеше это до такой степени нарушаетъ 
общепринятыя международный прилич1я, что мы решительно отка- 
зываемся принять его на веру, хотя и не можемъ не выразить уди- 
влешя тому, что оно доселе осталось безъ гласнаго опроверженхя съ 
правоспособной стороны. 

Едва успелъ императоръ германскШ возвратиться изъ плавашя 
вдоль Норвежскихъ береговъ, какъ уже ждутъ его въ Остенде— ко- 
роль бельпйцевъ, а въ Осборне на острове Уайте— бабка его, ко- 
ролева Великобританш. Посещеше последней хотя и носить род- 
ственный характеръ, но, конечно, не лишено политическаго зваче- 
Н1Я, ибо имъ запечатлевается дипломатическое соглашенхе, состояв- 
шееся между кабинетами сентъ-джемскимъ и берлинскимъ. Впро- 
чемъ, въ то самое время, когда Англ1я и Герман1я теснее прежняго 
сближаются одна съ другой, между двумя прочими участницами 
четвернаго союза замечается не мало поводов'ь ко взаимному охлзг 
ждешю. Таковы пререкашя, возникппя между Веною и Римомъ вслед- 
ств1е запрещешя австрШскимъ правительствомъ образованнаго въ 
итальянскихъ областяхъ Дунайской Монархш общества для проти- 
водействхя попьггкамъ онемечить ихъ населенге,; за то, что обще- 
ство это, носившее назваше «Рго ра*па», находилось въ прямыхъ 
сношен1яхъ съ политическими кружками въ Италщ, открыто пре- 
следующими отторжен1е помянутыхъ областей и возсоединеше ихъ 
съ общимъ отечествомъ. 
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Нахошдеше въ состав* Австро-Венгерскаго* государства бол*е 
мшшона подцанныгь итальянскаго происхошдешя, итальянцевъ по 
языку, по нравамъ, по культур*, въ связи съ притязанаями объ- 
единенной Италш на Трентино, Тр1естъ, Истрш и Далмацш, — со- 
ставляетъ больное м4сто въ современныхъ отношевпяхъ дворовъ вЬн- 
скаго и квиринальскаго. Союзная связь, нынЬ ихъ соединяющая— 
явлен1е до крайности ненормальное, противоречащее какъ полити- 
ческимъ предаваямъ об*ихъ державъ, такъ и настоящимъ ихъ стре- 
млешямъ и потребностямъ. Она никогда бы и не состоялась, если бы 
посредствующимъ звеномъ между ними не служила Гермашя, успев- 
шая увЬрить итальянцевъ и австро-мадьяръ, что союзъ съ нею не- 
обходимъ для ограждешя первыхъ огь посягательствъ Францш, 
вторыхъ— оть Россш. Волей-неволей пришлось обоимъ отложить 
до более благопрхятнаго времени сведете личныхъ своихъ счетовъ 
и протянуть другъ другу руку примиретя. Сл^дуеть, однако, за- 
метить, что примиреше это, и то более кажущееся, чемъ действи- 
тельное, совершилось лишь между двумя правительствами, ни мало 
не распространяясь на общественное настроеше обеихъ странъ. Ир- 
редентистское движеще ни на минуту не прекращалось въ Италш 
и при каждомъ удобномъ случае шумно выражается въ палатахъ, 
ш> печати, въ народныхъ собрашяхъ, создавая министерству Кри- 
спи постоянный затрудненк въ сношешяхъ съ венскимъ дво- 
ромъ. Давлеше его на перваго вшнистра настолько сильно, что вы- 
нудило его, наконецъ, обратиться въ Вену съ представлен1емъ по 
поводу меры, принятой относительно общества «Рго раМа», чтб, 
понятно, вызвало желчное возражеше австро-венгерскаго правитель- 
ства, съ протестомъ противъ непрошеннаго вмешательства въ его 
внутренн1я дЬла. Такой оборотъ дела не могъ, въ свою очередь, 
не поколебать положешя г. Криспи, и уже говорить о&ь оставленщ 
шгь должности министра иностранныхъ делъ, хотя пока и съ со- 
хранешемъ звашя министра внутреннихъ делъ и председателя со- 
вета министровъ. 

Какъ ни существенны эти признаки разлада между Австро-Вен- 
гр1ей и Итадхей, вероятнымъ последствхемъ котораго можетъ быть 
современемъ сближеше последней со своею западною соседкой Фран- 
Ц1ей, едва ли благоразумно усматривать въ нихъ предвестниковъ 
близкаго расторжешя «четверного» союза. Узелъ этого политическаго 
сочеташя, крепко завязанный мошрою рукою князя Бисмарка, на- 
ходится, какъ мы уже имели случай зймЬтить, въ Берлине. Гер- 
машя извдекаеть изъ него слишкомъ много выгодъ, чтобы добро- 

8* 
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вольно развязать его. Россш же гораздо легте и прибыльвгЬе создать 
ещ противовЬсъ, превосход5пц1й его и въ сил*, и В1> прочности, 
ч4мъ искать его разорвать. Наконецъ, разрубить его возможно однимъ 
только оружхемъ— мечомъ. 

А пока единеше вс*хъ ^ державъ-участницъ «четверного» союза 
сказывается на каждомъ шагу. Оно проявилось надняхъ въ вопросе, 
близко касающемся Россш: мы разум4емъ единогласное возд*йств1е 
на Порту дипломатическихъ представителей Гермавш, Англш, Ав- 
стро-Венгрш и Италш, съ ц'Ьлью побудить ее удовлетворить пре^р»- 
явленному ей болгарскимъ правительствомъ требовашю и поставить 
во глав* трехъ македонскихъ епарх1й епископовъ ивъ болгаръ. 

Мы не имЬемъ изъ русскихъ офищальныхъ источниковъ вЬр- 
ныхъ св*д*тй о томъ, что происходило въ Константинопод*, но 
если вЬрить сообщен1ямъ иностранныхъ газетъ, то русскШ посолъ 
протестовалъ противъ означенной м*ры, которую, напротивъ, отстаи- 
вали четыре его товарища. Турки, съ обычною своею изворотли- 
востью, нашли, повидимому, исходъ изъ затруднешя и, удовольство- 
вавъ дипломатовъ «четвернаго» союза по существу, дали удовлетво- 
реше и русскому представителю, но только по формЬ. Болгарсюе 
епископы назначены въ Ускубъ, Кипреме и Охриду, но г. Нели- 
дову заявлено при этомъ, что назначеше это не можетъ считаться 
уступкой Волгарш, а состоялось лишь по просьбЬ, непосредственно 
представленной султану его подданнымъ, болгарскимъ экзархомъ. 

На нашъ взгляда дЬло это представляешь дв* стороны. Одна 
общая и, такъ сказать, принцитальная заключается въ выяснеши 
вопроса о томъ: во имя какихъ началъ должно быть произведено 
въ Македонш размежеваше мевду тремя племенами, сталкивающимися 
въ этой области и предъявляющими притязашя на преобладаше въ 
ней, т. е. между греками, болгарами и сербами? Другая сторона — 
частная и вся сводится къ тЬмъ соображешямъ, которыми слЬдуегь 
руководствоваться русской дипломами, каждый разъ, когда ньшЬш- 
шя противоестественныя отношешя наши къ Болгарш ставятъ ее 
въ противор^Ч1е съ вековыми заветами и предашями нашей поли- 
тики въ отношеши къ нашимъ восточнымъ единовЬрцамъ. 

Мы не намЬрены касаться зд*сь перваго вопроса. Онъ слиш- 
комъ обпшренъ и сложенъ и увлекъ бы насъ далеко за предЬлы, 
намЬченные для нашей бесЬды. Но мы долгомъ считаемъ остано- 
виться на второмъ, который, при настоящихъ обстоятельствахъ, нельзя 
не признать животрепещущимъ. Сдается намъ, что въ политиче- 
скомъ разсчет*, какъ и во всякомъ иномъ, невыгодно жертвовать по- 
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стоянными, преемственными, историческими интересами соображе- 
шямъ случайнымъ и преходящимъ, а таковъ несомненно интересъ, 
побуэддающШ Россш способствовать всему, что можетъ служить 
обевпечешемь духовной самобытности и политической независимо- 
сти христ1анскихъ государствъ Балканскаго полуострова. 

Каждый разъ, когда дипломат1я наша упускала это иаъ виду, 
она совершала крупную ошибку и играла въ руку нашимъ про- 
тивникамъ. Вспомнимъ ея противодЬйствхе соединешю оббихъ Бол- 
гархй. Д*ло дошло до того, что представитель нашъ нь Констан- 
тинополе приглашалъ турецйя войска вступить въ мятежную Во- 
сточную Румел1ю и силою возстановить тамъ нарушенный права 
султана. Хуже всего то, что противъ такого предложешя возсталъ 
англ1йск1й посолъ, удержавши Порту отъ опрометчиваго шага и 
вскорЬ послЬ того даже убЬдившхй ее дать согласхе на соединеше. 
Въ результат* получилось, что завЬтная мечта болгаръ была осу- 
ш;ествлена, благодаря содЬйствш Англ1и, вопреки вол* Россш. 
Обстоятельство это не мало способствовало упадку нашего вл1ятя 
по обоимъ склонамъ Балканъ. Что же касается до оговорокъ чисто 
формальнаго свойства, который дипломатш нашей удалось включить 
въ актъ царьградской конференцш, узаконивши сл1ян1е Восточной 
Румелш съ княжествомъ, то он* лишены всякаго практическаго 
значешя и плохо прикрываютъ неудачу, что потерпФли мы по су- 
ществу дЁла. 

Такъ и нынЬ, въ вопрос* о назначеши болгарскихъ епископовъ 
въ Македошю, если мы действительно протестовали и притомъ без- 
успешно, то нашъ протесть нельзя не признать крайне неблаго- 
разумнымъ, чтобы не сказать болЬе. Во-первыхъ, онъ далъ поводъ 
нашимъ недоброжелателямъ лишшй разъ повторить болгарамъ, что 
Росс1я-де противодействуетъ ихъ нащональнымъ стремлешямъ; во- 
вторыхъ, онъ засвидетельствовалъ наше бехилхе повл1ять на Порту 
въ смысле, противоположномъ настоян1ямъ дипломатовъ «четверного» 
союза. Наконе1Ц», онъ придаетъ мере, принятой султаномъ, видъ 
торжества Кобурга и Стамбулова надъ Россхей. Нужды нЬтъ, что 
ираде и бераты обусловлены не обращешемъ софШскихъ правите- 
лей, а всеподданнейшимъ прошешемъ болгарскаго экзарха. Народъ 
въ Болгарш не разбираетъ этихъ дипломатическихъ тонкостей, и въ 
глазахъ его, болгарсюе епископы въ Македоши— живое свидетельство 
заботливости людей, стоящихъ во главе управлешя въ княжестве, 
о нащональныхъ нуждахъ, а равно и искусства ихъ доставить имъ 
удовлетвореше. 
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Офищозные органы нашей дипломами на вс* лады таердятъ, 
что в^Ьль ея усшой возстановить въ Бодгарш порядокъ, устано- 
вленный берлинскимъ конгрессом!». Признаемся, мы не понимаемъ 
этихъ вздохонь и сошалЬшй о договор*, который не толызсо обездо- 
лилъ, но и унизилъ Росс1ю на Восток*, и плакать, и сокрушаться 
о нарушенш котораго не кь лжцу русскимъ людямъ. . Штъ бол4е 
берлинскаго трактата, и Богъ съ нимъ! Съ упразднешемъ его, за 
нами остается . во всей полнот* право наше устанавливать наши 
отношешя кь балканскимъ государствамъ единственно на сообра- 
женш нашихъ выгодъ съ ихъ потребностями. БерлинскШ трактатъ 
разъединилъ интересы Россш съ интересами помянутыхъ госу- 
дарствъ. Н*тъ его— и интересы эти снова совпадаютъ. 

Не потому Росс1я не признаёть и никогда не признй,етъ принца 
Фердинанда Кобургскаго княземъ болгарскимъ, что пребываше его 
въ Софш составляетъ нарушеше 3-й статьи берлинскаго трактата, 
а потому, что принцъ этотъ, католикъ по вЬроисповЬдашю и близ- 
шй свойственникъ австрШскаго императорскаго дома, не внушаетъ 
ей того довЬрхя, безъ котораго невозможно возстановлеше нормаль- 
ныхъ отношешй ея къ Болгарш. Но несправедлию утверждать, что 
самыя эти отношешя возстановятся сами собою, какъ только Ко- 
бургь удалится или будетъ удаленъ изъ княжества. Это неправда, 
такъ какъ разрывъ болгарскихъ правителей съ Россхей произошелъ 
задолго до избран1я принца Фердинанда и по причинамъ, ничего 
съ нимъ обш;аго не им*юпцшъ. Корень разлада кроется въ недо- 
разумЬши относительно истинныхъ нам*решй Россш, и если не- 
доразум*те не было въ свое время разсЬяно, то въ этомъ кь рав- 
ной степени виновны и руссше дипломаты, и болгарскхе полити- 
чесше деятели. Сколько ни накопилось поводовъ къ неудовольствш) 
съ об*ихъ сторонъ за посл*дшя пять л-Ьтъ, мы глубоко уб*вд;ены, 
что и теперь не поздно намъ ваяться за умъ и попытаться на чи- 
стоту объясниться съ болгарами. Настоящая минута даже предста- 
вляется намъ къ тому нарочито удобною, по той причин*, что без^ 
застЬнчивое отношеше членовъ «четверного» союза къ обязатель- 
ствамъ, налагаемымъ на нихъ берлинскимъ договоромъ, вполн* раз- 
вязываетъ намъ руки. 

Болгарамъ сл*дуетъ поставить вопросъ такъ: кто, изъ Росс1И 
или ея противниковъ, можетъ дать наиболЬе широкое удовлетвореше 
ихъ нащональнымъ стремлешямъ? Четыре союзные двора хлопо^гали, 
правда, о водворенш болгарскихъ епископовъ въ Македонш, но са- 
мую Македонш, или даже ту часть ея, что заселена болгарами, 
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ОНИ ни подъ каюшъ видомъ не отдадутъ Болгарш. У кащаго изъ 
нихъ на нее свои своекорыстные виды. Австро-Венгр1я давно на- 
метила себ* въ добычу всю долину Вардара, тогда какъ Гермашя, 
Алшя и Итал1я зарятся на Солунскую гавань. Дал4е: четыре дер- 
жавы, пожалуй, и вынудятъ у Порты признате принца Фердинанда 
княземъ болгарскимъ, но, конечно, воспротивятся провозглашешю 
полной независимости Болгар1и. А что важн^^ для болгаръ: видеть ли 
кь своемъ государЬ узаконеннаго вассала султана или возвести оте- 
чество на стпеень самостоятельнаго государства, равноправнаго члена 
великой европейской семьи? 

Оь другой стороны, Росс1я можетъ дать болгарамъ все то, на 
что никогда не дасть согласхя «четверной» союзъ. И о&ьединеше въ 
одномъ государств* всЬхъ болгаръ, населяющихъ Валканск1й по- 
луостровъ, и самая независимость Болгарш удобно вмещаются въ 
ея политическую программу, разумеется, подь однимъ .непремФн- 
нымъ услов1емъ: чтобы распшренная и независимая Болгархя была 
другомъ, а не врагомъ Россш, вЬрною ея союзницею, а не ору- 
даемъ въ рукахъ заклятыхъ и непримиримыгь противниковъ и 
Россш, и славянства, и всего православваго М1ра. 

, Для этого нужны Россш существенныя и надежньш ручатель- 
ства. Разумеется, и БоЛгархя им*етъ право на гарантш, который 
обезпечили бы ее оть вмешательства, порою усердныхъ не по ра- 
зуму, местныхъ дипломатическихъ агентовъ въ ея внутренвая дЬла* 
Сообща изыскать, обсудить и установить подобный ручательства— 
такова, по крайнему нашему разумешю, задача, которая разре- 
шится просто и легко, если только съ обЬихъ сторонъ къ ней 
будеть приступлено безъ ворчливыхъ и злопамятныхъ укоровъ, съ 
твердымъ намерешемъ предать забвешю печальное прошлое и вос- 
препятствовать возобновлешю въ настоящемъ и въ будущемъ бы- 
лыхъ, столь пагубныхъ недоразумешй. 

Необходимое условхе успеха — устранеше всякаго посторонняго 
посредничества. Примиреше Болгарш съ освободительницей ея Рос- 
С1ей не можеть быть желательно ни ПортЬ, ни одной изъ державъ- 
участншр» «четверного» союза. Какъ же ожидать оть нихъ, чтобы 
оне содЬйствовали достиженш этого столь для нихъ невыгоднаго 
результата? Давно уже спали личины, и при всемъ нашемъ до- 
бродушш нельзя намъ не ви^^ть въ шхъ недоброжелателей Рос- 
сш, ея завистниковъ и соперниковъ. Что таковы же чувства, 
ихъ одушевляюпця по отношешю къ нашимъ восточнымъ едино- 
верцамъ, что последнимъ оне, по слову поэта, такъ же мало 
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про1цаютъ Россш, какъ Россш прощанхгъ ихъ, — доказать не трудно. 
Въ арсенале нашей дипломатш, какь мы уже напомнили въ пред- 
шедшей бес4д4, сложены оруд1я неотразимой силы: дипломатическая 
переписка наша съ дворами великихъ державъ, до и во время 
последней войны, вплоть до берлинскаго конгресса. Долго ли хра- 
ниться ПОДЬ СПУДОМЪ этому СВЬТИЛЬНИКУ, который, будучи В08- 

женъ, разсбялъ бы тьму заблуждешй, вольныхъ и невольныхъ, и 
озарилъ бы М1ръ св*томъ русской правды? Не скроемъ, что въ 
лучахъ ея до известной степени померкло бы С1яше тогдащнихъ 
русскихъ дипломатовъ, на которыхъ, чтб грЬха таить! лежитъ 
главная отвЬтственность за неудачу великаго освободительнаго 
подвига, подьятаго Царемъ и Росс1ей, но чистота нам*ренШ, руко- 
водившиуь русскимъ дворомъ, и попечительная заботливость его 
о судьбахъ восточныхъ христ1анъ явились бы въ прямомь проти- 
ворЬчш съ себялюбивыми видами прочихъ велиЕСихъ державъ. 

Что же удерживаетъ наше дипломатическое вЬдомстю отъ обра- 
щешя къ такому простому и действительному средству для возста- 
новлешя истины? Традищонная профессюнальная скромность? Но 
со времени переворота, совершеннаго въ прхемахъ и способахъ ди- 
пломат1и княземъ Бисмаркомъ, за двадцатипятил^Ьт1е завЁдыващя 
внешнею политикою Пруссш, а потомъ Герман1и — о ней н*тъ и 
помину въ Европ*. Правительства обнародываютъ беаъ всякой за- 
стЬнчивости самыя сокровенный политичесшя тайны, коль скоро 
оглашеше оныхъ можетъ быть имъ полезно, и то правительство, 
чтб не последовало бы общ;ему примЬру, само бы обрекло себя на 
стЬснеше, не соблюдаемое его противниками. 

Остановимъ внимаше наше на одномъ изъ такихъ разоблачешй. 
Въ Б^лградЬ появилась брошюра бывшаго министра Георйевича, 
разсказывающаго, на основаши цЬлаго ряда приводимыхъ имъ 
офищальныть документовь, перегоюры, происходивппе между 
Австро-Венгр1ей и Серб1ей накануне Берлинскаго конгресса. Ц-Ьль 
этого издан1я доказать, что Росс1я злоумышляла противь Сербш, 
бывшей ея союзницы въ войн* съ турками, и что не ей, а задунай- 
ской сосЬдк* своей— Австро-Венгр1и обязана Серб1я и признан1емъ 
независимости, и знатнымъ приращешемъ государственной области. 

18 ^есП сш ргойев*, и для насъ не подлежитъ сомнЬнш, что 
Георпевичъ вьшустилъ въ свЬть свою книжку не только съ раз- 
рЬшешя, но и прямо по заказу в^нскаго двора. Недаромъ же австро- 
мадьярсюя газеты дали ей широкое распространеше воспроизведе- 
шемъ пространныхъ изъ нея выдержекъ. И действительно, факты 
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подтасованы въ ней такъ искусно, что получается такое впеча- 
тлите: Росс1я-де шгЬйшШ врагь Серб1и, а монарххя Габсбургом^— 
преданный и бевкорыстный другь, благод-Ьтельница ея и спаси- 
тельница. 

Оставить это наглое извращеше истины безъ возражешя зна- 
чить дать ему проникнуть въ общественное сознаше сербокь въ ту 
самую минуту, когда они обнаруживаютъ стремлеше, намъ сочув- 
ственное, и ищуть въ Россш опору въ своемъ сопротивленш прои- 
скамъ австрШцевъ. Между тЬмъ, чтобы разорять его, достаточно 
противопоставить ему изложете разноглас1я по этому же самому 
вопросу и въ ту же эпоху между кабинетами с.-петербургскимъ и 

Да, дЬйствительно, графъ Андрапга настаивалъ вь Берлин* на 
отмежеванш къ Сербш,--не Яипга— тотъ и по Санъ-Стефанскому миру 
быль присуждевъ сербамъ,— а Акъ-Паланки и Пирога, но потому, 
что онъ же воспротивился распространешю границъ сербскаго кня- 
жества въ направленш къ Ново-Базару и Митровщ^, т. е. въ томъ 
самомъ направлоши, которое указывалось и этнографхей, и истор1ей, 
и, сл*дуя которому, сербы не пришли бы въ столкновеше съ бол- 
гарами. Вдохновлялся притомъ австро-венгерсшй министръ отнюдь 
не интересами Сербш, а хищными вожделФшями самой двойственной 
монархш, стремившейся наложить руку на узк1й проходъ, отдЬляюпцй 
Сербш) отъ Черногорш, дабы обезпечить за собою свободный выходъ ' 
къ Эгейскому морю. Что же касается до его хлопотъ о присоедине- 
нш къ княжеству Пиротскаго округа, то, какъ явствуетъ изъ раз- 
сказа самого Георйевича, сербы заплатили за нихъ дорогою 1^ною 
конвешцй торговыхъ и желЬзнодорожныхъ, надолго закабалившихъ 
ихъ въ хозяйственномъ отношеши алчнымъ и притязательнымъ со- 

СЁДЯМЪ. 

Въ отечественныхъ архивахъ хранится не мало документовъ, 
свидЬтельствующихъ объ усил1яхъ русской дипломатш оградить 
самостоятельность какъ Черногорш, такъ и Сербш, отъ опасности, 
угрожавшей ей съ австро-венгерской стороны. Обнародовывать ихъ 
мы не считаемъ себя въ прав*, но надЬемся, что намъ простятъ 
повтореше здЬсь нЬсколькихъ строкъ изъ депеши статсъ-секретаря 
Гирса къ послу въ В^н* отъ 20-го апрЬля (2 мая) 1878 года, ко- 
торый были оглашены нами въ «Московскихъ В'Ьдомостяхъ» бо- 
л*е трехъ л*тъ назадъ въ защиту нашей дипломатш противъ кле- 
ветъ, взведенныуь на нее «С'Ьверо-Германскою Всеобщею газетой». 
сВладЁте этой территорхей» (р*чь шла о Ново-Базарскомъ паша- 
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хьшЪ) — писавъ Николай Кардовичъ Е. П. Новикову — «обевпе- 
чило бы за Австро-Венгр1ей слишкомъ преобладательное военное и 
политическое положеше. Она до такой степени тяготила бы съ одной 
стороны надъ Сербхей, съ другой надъ Черногорхей, что въ сущности, 
оба эти княжества стали бы просто окружены со вс*хъ сторонъ ея 
владбшяни (деу1епдга1еп1 4е 8Ш1р1е8 епскуез). Всякое развитге 
было бы возбранено шгь не только въ настоящемъ, но и в!ь буду- 
щему. А между тЬмъ, будущность ихъ— это будущность всЬгь пле- 
менъ славянскихъ. Сила обстоятельстнь можетъ заставить наоъ со- 
гласиться на отсрочку ихъ полнаго освобожден1я, но мы не считаемъ 
себя въ пран]Ь компрометировать игь существоваше въ будущемъ». 
Знаменательныя слова нашего почтеннаго министра иностран- 
ныхъ д&гь — лучной ответь дживымъ и алрбньшъ нарекашямъ 
бвшшаго сербскаго министра, изъ напредняковъ, на Россш и ея 
дипломашо. И теперь, какъ и въ эпоху Берлинркаго конгресса, 
служа выражешемъ самодержавной воли, слова эти, твердо прим^ 
ненныя къ д&иу, въ полномъ согласш съ русскою общественною 
мыслью, съ русскимъ народнымъ чувствомъ, пр1обрЁтаютъ силу 
неотразимую. 



IX. 



С-Петербургъ^ 20 августа (1 сентября) 1890 г. 

11ос'Ьщен1е русскаго двора императоромъ германскимъ. — Отношен1я Германш къ 
Росс1И. — ^Генерадъ Швейницъ и М. Н. Катковъ. — ^Дружественное расположенхе 
Франц1И въ Росс1и. — Гласный оборонительный договоръ Россш съ Франщей — 
надежнЪйш1й залогъ мира и спокойств1я вселенной. — Восточный вопросъ и его 
р*шен1е въ русскомъ смысл*. — ^Единство православнаго м1ра. — Волгар1я. 

Шесть дней императоръ германсшй быль гостемъ русскаго Царя. 
Въ продолжеше этого вршени, вэоры всего шра устремлялись на ту 
часть южнаго побережья Финскаго залива, гд* происходили манёвры 
гвардш и другихъ войскъ петербургскаго военнаго округа. Виль- 
гельмъ П прйхалъ въ сопровожденш новаго своего канцлера. Въ 
русскомъ военномъ стан* появился и нашъ министръ иностранныхъ 
дблъ. Печать на Запад* заключила, что свидаше государей не огра- 
ничится обм*номъ личныхъ впечатл*нШ между Царственнымъ хо- 
зяиномъ и его высокимъ пос*титвдемъ, но будеть сопровождаться 
переговорами обоихъ министровь по текущимъ вопросамъ и пр1о- 
бр&тетъ, такимъ образомъ, значеше крупнаго политическаго собьгпя, 
обильнаго важными посл*дств1ями, призваннаго видоизменить на- 
сфояпця мещународныя сочеташя въ Бвроп*. 

Такое закдючеше представляется намъ, не только вполн* гада- 
тельнымъ, но и весьма мало в*роятнымъ. Прочные политичесше 
результаты назрйванхгь медленно, въ силу естественныхъ законовь, 
управляющихъ взаимными отношешями государствъ, другими сло- 
вами—сообразно ихъ выагодамъ и потрёбностямъ. Мимолетное на- 
строеше можетъ, конечно, смотря по обстоятельствамъ, ускорить или 
затормозить ходь исторш. Оно не нь силахъ изменить ея течете, 
всего мен*е обратить его вспять. 



124 

Говорятъ о возвращенш кь прежней тЬсной связи между дво- 
рами с.-петербургскимъ и берлинскими, словно связь эта не осу- 
ждена безповоротно историческимъ опытомъ. Н-Ьтб такой силы въ 
природЬ, которая могла бы изгладить сл*ды минувшаго и достиг- 
нуть, чтобы «не было» въ немъ того, что «было». Пресловутая 
двухвгЬковая прусская дружба являлась въ сущности ничЬмъ иньшь, 
какъ безсов*стною эксплоатапдей Россш въ пользу Пруссш: нена- 
сытная алчность со стороны напшхъ союзнйковъ, а съ нашей сто- 
роны — безкорысте, доходившее до самозабвешя. Горьк1е плоды и 
по сю пору на -лицо. Что такой порядокъ могъ продолжаться цЬ- 
лыя два стол*т1я, объясняется двойнымъ источникомъ осл*плен1Я: 
невЬдЬшемъ разума и увлечешемъ чувства. Нын* чувство разоча- 
ровано, а разумь просв'Ьш;енъ знанхемъ. При такиуь услов1яхъ воз- 
врать къ прошлому немыслимъ, неосуществима, потому что былъ 
бы просто безразсуденъ. 

Хотя мы и не посвящены въ тайну совЬпщшй, что происхо- 
дили на т-бсномъ пространств* между Нарвою и Петергофомъ, но 
можемъ съ уверенностью сказать, что ш> нихъ не было мФста уми- 
ленш или какому либо другому проявлешю чувствительности. От- 
ношешями Россш къ Германш,' какъ и ко всЬмъ прочимь госу- 
дарствамъ, руководитъ одинъ трезвый и беэстрах^тный политиче- 
скШ разсчетъ. Порукою въ томъ служить царственная мысль, бодр- 
ствующая надъ Россхею, въ отеческой заботливости вс* побочныя 
соображешя подчиняющая попеченио о ея государственныхъ поль- 
захъ и огражденш державнаго ея достоинства. 

Мы вовсе не хотимъ этимъ сказать, чтобы свидаше двухъ мо- 
гущественнМшихъ въ свФтЬ монарховъ осталось совершенно без- 
плоднымъ. Императоръ Вильгельмъ несомненно убедился какъ въ 
отсутствш всякихъ враждебныхъ замысловъ русскаго двора по от- 
ношешю къ Германш, такъ и въ искренномъ, задушевномъ, истинно 
хрисйанскомъ миролюб1и нашего Государя. Убедился онъ и въ вы- 
сокихъ боевыхъ качествахъ доблестной русской армш, назначете 
которой, по царскому слову, служить крЬпкимъ щитомъ безопас- 
ности отечества, твердымъ оплотомъ спокойств1я и мира вселенной. 
Если и самъ онъ не стремится ни къ чему иному, какъ къ той же 
мирной цЬли, если дМствительнымъ призвашемъ своимъ считаешь 
сод*йств1е всеобщему замирешю, то стбитъ ему только не извле- 
кать меча изъ ноженъ, чтобы надолго обезпечить человечеству благо- 
дЬяшя мира. Вопросъ о разоруженш разрешится самъ собою, коль 
скоро Гермашя станетъ проповедывать его собственнымъ приме- 
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ромъ, радгь навсегда отказавшись (хгь неосуществимаго замысла во 
что бы ни стало опередить и превзойти всбхъ соседей въ развитш 
военныхъ силъ евоихъ. 

Для достиаешя столь желательнаго результата не нужно ника- 
кигь особыхъ соглашешй, никакихъ с^г^^окъ, обнимающихъ сово* 
купность современныть международныть вопросовь, стошцихъ на 
очереди. Достаточно, чтобы Гермашя перестала угрожать Россш и 
ограничила свой уговоръ съ нею тк^ныыъ кругомъ непосредствен- 
НБпъ отношешй евоихъ къ ней. Дал^Ёе идти не слФдуетъ, если 
Вильгельму П дорого доброе соглас1е съ нами, не сл4дуетъ потому, 
что всякое посредничество его между нашимъ дворомъ и прочими го- 
сударствами представляется лишь непрошеннымъ вм^шательствомъ, 
' обыкновенно мало способствующимъ благополучному выяснению не- 
доразумЁшй, но въ ббльшей части случаевъ со;1^йствующимъ, на- 
противъ, къ вящему затемнЁшю и усложненш Д'Ёла. 

Одно И8ъ двухъ: или противоположные интересы о(№ихъ сто- 
ронъ могутъ быть согласованы путемъ взаимныхъ уступокъ, но 
тогда н^тъ и надобности въ посредникахъ; или они несогласуемь!, 
въ каковомъ случа'6 посредничество Гермаши можетъ обратиться 
только во вредъ Россш, тавъ какъ она связана союзными обяза- 
тельствами съ тремя великими державами, нашими открытыми со- 
перницами въ Европ]^ и въ другихъ частяхъ св^. И пока суще- 
ствуеть «четверной» союзъ, пока Лондонъ, Римъ и ВЪна тк^но свя- 
заны съ Берлиномъ, мы не можемъ дов]&р]пъ Гермаши въ роли 
«честнаго маклера», для добросов^тнаго исподнешя которой ей не- 
достаегь необходимаго качества: безпристраст1я. 

Это существенное противоречие всего наглядна выражается въ 
притязанш Гермаши служить миротворцемь между Россхей и Ав- 
стро-Венгр1ей. Известно, что именно на немъ построенъ быль воз- 
обновленный въ 1872 году союзъ трехъ императорскихъ дворовъ, 
просуществовавппй съ различными, бол^ или менЁе продолжи- 
тельными перерывами, до весны 1886 года, не взирая на то, что 
въ 1879 году, двумя его участницами заключенъ направленпый 
противъ третьей, отд]Ьльный, тайный союзный договоръ. 

Когда, четыре года тому назадь, русскШ дворъ, изверившись 
въ союзникахъ, вышелъ изъ состава трехдержавнаго союза и воз- 
вратилъ себе полную свободу действгй, такой обороть въ нашей 
политике быль единогласно приветствованъ общественнымъ мне- 
шемъ Россш. Но въ Берлине никакъ не могли помириться съ по- 
добнымъ проявлешемъ русской самостоятельности и долго еще ла- 
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екали себя надеждой, что германской дипломами снова удастся во- 
влечь русскую въ свои сЬти. Надежда эта часто высказывалась на 
столбцах!» кЬмецкихъ' офиц108ныхъ газегь и понятно встречала 
твердый отпорь въ независимой русской печати, во глав* которой 
могучимъ передовымъ борцомъ выступадгь М. Н. Катковъ. 

Въ одинъ изъ ирх-бздовь издателя «Московскихъс Ведомостей» 
въ Петербургъ, осенью 1886 года, къ пишущему эти строки 
обратился знакомый съ нимъ по службЬ въ вЬнскомъ посольств* 
нЬмецк1й посолъ при нашемъ двор*, съ просьбою убЬдить Михаила 
Никифоровича им*ть съ посломъ личное свидаше. Генералъ Швей- 
ницъ повЬдалъ намъ, что еще въ бьггаость свою военнымъ аген- 
томъ въ Петербург*, онъ, въ концЬ шестидесятыхъ годовь, нахо- 
дился въ сношешяхъ съ Батковымъ и тщательно поддерживалъ 
ихъ до недавняго времени; что не дал*е, какъ во время коронащи, 
онъ видЬлся съ нимъ въ Москв* и велъ продолжительный и 
дов*ренныя бес*ды; что, ополчаясь противъ Германш, обвиняя 
ее въ коварств* по отношешю къ Россш, Катковъ заблуждается; 
что берлинсшй дворъ и не думаеть пром*нять испытанную дру- 
жбу Россш на сомнительную в*рность Австро-Венгрш; что за- 
дача его— сглаживать противоположныя стремлетя об*ихъ сос*днихъ 
импер1й и согласовать ихъ противорЬчивые интересы; что п;йль эта 
какъ нельзя лучше достигалась тройственнымъ союзомъ, въ кото- 
рожь безпристрастная Гермашя являлась посредствующимъ звеномъ^ 
сближаюпршъ и примиряющимъ, между двумя державами-соперни^ 
цами. «Я не сомнЬваюсь» — заключилъ посолъ,— «что прямодуш- 
нымъ объяснешемъ съ Катковымъ мн* удастся устранить вс* ега 
предуб*ждешя, разс*ять сомн*Н1Я и вернуть его къ прежнему дру- 
жественному расположешю къ Германш». 

Мы въ точности передали Михаилу Никифоровичу просьбу н*- 
мещсаго дипломата. ОтвЬтъ его крЬпко запалъ намъ въ память по 
той поразительной ясности, съ которою маститый публицистъ-иа- 
тр1отъ доказалъ несостоятельность отстаиваемаго берлинскюгь дво- 
ромъ политическаго сочеташя. 

«Мн* незачЬмъ видЬтъся съ генераломъ Швейницемъ»,— ска- 
залъ Катковъ, — «и не о чемъ съ нимъ бесЬдовать. МнЬщя мои онъ 
легко и просто можетъ узнать изъ «Московскихъ В*домостей», а 
его во8зр*н1я мн* хорошо извЬстны. Онъ челов*кь прямой и 
искреншй, убЬжденный сторонникъ Россш и вЬритъ самъ въ то, что 
говорить. Но въ томъ-то и заключается дипломатическое искусство 
князя [Бисмарка, что представитель его въ Петербург* находится 
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въ заблуасденш ОФвосительно исфенныгь его на»^решй. Уверяя 
нашихъ диплолсатовь въ дружбЁ и преданносяя Гермаши къ Россш, 
онъ убЬэдаетъ ихъ потому, что убЬжденъ самъ. У(Й6дитеа1Ьность 
его рЬчсей я испыталъ на сеЙЬ до тЬхъ порь, пока судилъ о ввгЬ- 
шней политик* отвлеченно, не быль посвященъ въ ея тайны. Те- 
перь я узналъ все, чего не в*далъ, даже не подоврЬвалъ доселФ, 
и никакое слово не пересилить во мне свид;]&тельство фактовъ. Но 
я въ долгу предъ генераломъ Швейницемъ и хочу попытаться въ 
свою очередь переубедить его». 

Михаилъ Никифоровичъ призадумался на мгновеше, потомъ 
продолжалъ: «Скажите яое послу, что переданнью вами мнЬ слова 
его произвели на меня надлежащее дМствхе и ^го я ук]&ровалъ въ 
спасительность проповЬдуемаго имъ тройственнаго союза. Комби- 
нащя эта мне даже до того понравилась, что, не довольствуясь 
однимъ трбйственнымъ соювомь между тремя императорскими дво- 
рами, я предлагаю немедленное заключеше другого, тройного же, 
участницами коего будуть Росс1Я, Герман1я и Франщя. Еакъ въ 
перюмъ союз* Гермашя хочетъ быть по^юдницёю между нами и 
австр1йцами, такъ и во второмъ Росйя станетъ посредничать ме- 
жду немцами и франх^узами, улаживать ихъ несоглас1я, разрешать 
споры въ качеств*^ третейскаго судьи, а чтобы сходство вышло пол- 
ное, она же, независимо отъ соглашешя втроемъ, заключить съ 
Франщей отдельный соювъ, подобный австро-нЬмецкому договору 
1879 года. И если старашя ея водворить миръ и согласхе между Гер- 
машею и Франщею окажутся тщетными, если между вековыми со- 
перницами д^о дойдетъ до войны, то Росс1я приметь въ ней сто- 
рону Францш, такъ же точно, какъ Гермавая об]Ьщала Австро-Венгрш 
вооруженную помощь въ случа* войны ея съ Россхей». 

Лично уважая генерала Швейница, какъ дипломата бдагонамЬ- 
реннаго и искренняго друга Россш, мы не захотЬли бьггь сни;^ 
телями того смущешя, которое должна была вызвать въ немъ м*Ё1>- 
кая параллель орла русской печати, и неотразимую по логикЬ от- 
поведь М. Н. Каткова передали ему чрезъ третье лицо. 

Если мы решились по,2^6литься ею ньшЬ съ нашими читате- 
лями, то потому, что и въ наше время она не утратила, въ своей 
саркастической форме, глубокаго смысла и значешя. Оъ тбхъ поръ 
союзная связь Гермаши съ Австро-Венгр1ей не только не распалась, 
но распространилась на Италш) и Англш, совокупивъ во единое 
цблое силы четырехъ великихъ деровавъ, ве считая значительнаго 
числа государствъ второегепенныхъ, вращ^щихся въ одной съ ними 
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вращебной Росс1и орбит*. Отставка князя Бисмарка ничего не изме- 
нила въ этомъ положенш и, по собственному признанш императора 
Вильгельма П, заключенные бывшимъ канцлеромь договоры сохра- 
няютъ прежнюю силу, какъ и вообще «курсъ внЬшней политики» 
Германской имперш остался прежн1й. Гд* бы и съ кЬмь ни воз- 
никли у насъ недоразум-Ьшя, какь можемъ мы принять предла- 
гаемыя намъ Германхею добрыя услуги, зная наверное, что поло- 
жительныя обязательства связываютъ ее съ нашими противниками? 
Но даже и въ т*хъ р^дкихъ случаяхъ, когда нЬтъ вь виду такихъ 
обязательствъ, невольно западаегь намъ въ душу сомнЬше: какой 
разсчеть для Германш содействовать государственному росту Россш, 
усиленно ея веш;ественнаго могуш;ества или нравственнаго вл1ян1я 
въ мхрЬ? 

Что могло бы побудить ее къ тому? Долгь признательности? 
Его не знаеть политика. Выросшая изъ Пруссш Гермашя не оказала 
Россш ни единой суп1;ественной услуги въ области международныхъ 
сношешй, даже когда она нуждалась въ ней, когда русски дворъ 
усердно благодЬтйгьствовалъ ей, принося ей въ жертву собственные 
русскхе интересы. Станетъ ли она распинаться за насъ теперь, жогда, 
умудренные опытомъ, перестали мы служить безсознательнымъ ору- 
Д1емъ въ рукахъ ея государственныхъ деятелей? ВидЬли ли вы, 
какъ молодая сосна растетъ въ тЬни вЬкового дуба? Такъ, въ про- 
должеше двухь сотъ лЬтъ, выростала монарх1я Гогенцоллерновъ 
подъ спасительною с*нью Россш. Но, достигнувъ известной вы- 
шины, сосна вершиною своею уже касается вЬтвей широколиствен- 
наго сосЬда, и тЬ самыя в*тви, чтб служили ей покровомъ и за- 
щитой, становятся помЬхой ея дальнейшему росту и развитш. 
Таково нын*пшее отношеше Германш къ Россш. Она настолько 
выросла и окрЬпла, что не нуждается бол-Ье въ нашей поддержк* 
и видитъ въ русской мощи лишь препону собственнымъ честолю- 
бивымъ замысламъ. Она не можетъ искренно желать усилешя м1ро- 
вого положешя Россш, потому что оно ей невыгодно и можеть 
стать небезопасно, и если предлагаетъ намъ сдЬлку, то, конечно, въ 
томъ разсчетЬ, что выгоды, для нея изъ оной проистекаюпця, пре- 
высятъ тЬ, что выпадутъ на долю Россш. 

Разсчеть кЬмецкой политики можетъ быть и иного рода. Слу- 
чается ей предлагать Россш содейств1е къ достижешю нужныхъ 
ей политическихъ результатовъ, ничего не требуя взамЬнъ. На 
первый взгля^гь такое безкорыстное предложеше можетъ показаться 
необыкновенно выгоднымъ. «Идите»,— говорить намъ Гермашя,— 
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<11вгь Китай, въ Индаю, смиряйте мятежную Болгар1ю, водворяйтесь 
на берегахъ Дарданеллъ и Босфора, владМте Царьградомъ». Это 
ли не голосъ друга, заботливаго и преданнаго? Но в-Ьдь одного 
слова Гермаши недостаточно для утверждешя русскаго владыче- 
ства во всЬхъ этихъ краяхъ? Для этого необходимо крайнее напря- 
жете русскихъ силъ, духовныхъ и физическихъ, затрата миллхоновъ, 
потоки драго1]:Ьнной русской крови. Каждое изъ означенныхъ пред- 
пр1ят1й сопряжено съ трудностями, хотя и не неодолимыми, но все 
же настолько существенными, что въ борьб* съ ними пройдетъ не 
мало времени, гораздо бол*е, ч'Ьмъ потребуется Германш, чтобы 
напасть на одинокую Фрашцю, и пока мы будемъ заняты разсЬче- 
шемъ Гордхева узла, изв*стнаго подъ именемъ Восточнаго юпроса,— 
разгромить ее въ конецъ. 

Не ясно ли, что податливость наша на ташя внушешя Германш 
была бы равносильна обреченш ей на жертву Франщи? 

Недалеко еще то время, когда въ нашемъ дипломатическомъ 
М1р* господствовало уббждеше, что республиканская Фрашця— очагъ 
всемхрной революц1И, общ1й и непремиримый врагъ всЬхъ престоловъ. 
Въ силу такого взгляда, мы не разъ ополчались на нее, вели съ нею 
продолжительный и кровопролитный войны, становились во глав* 
обще-европейскихъ противъ нея коалиц1й. Посл-Ьдствхемъ было 
ослаблеше и расчленеше единственной изъ великихъ державъ За- 
пада, способной служить противовгЬсомъ новосозданной могуще- 
ственной Германской имперш, чтб уже успЬла сплотить вокругъ 
себя Австро-Венгр1ю и Италш, вступить въ стачку съ Великобри- 
тан1ей и явно стремится къ преобладашю не только ш> Европ*, 
но и во вселенной. 

Горьюй историчесшй опьггь и зд*сь разсЬялъ вЬковыя заблу- 
жден1я. Нын* мы удостоверились, что существоваше во Франщи 
республики не вл1яетъ ни прямо, ни косвенно на своеобразный 
нашъ внутреншй государственный и общественный строй; что 
основы этого строя: вира, власть и народность— нигдЬ не пользуются 
такимъ сочувств1емъ и уважешемъ, какъ въ сред* французскихъ 
республиканцевъ, ни мало не помышляющихъ о посягательствгЬ на 
нихъ, но напротивъ единогласно признающихъ въ нихъ залогъ силы 
и велич1я Росс1и; что французская республика, въ сознанш полити- 
ческихъ нуждъ и пользъ страны, тягогЬетъ къ русскому самодер- 
жавно, какъ никогда не тяготЬли ни монарххя Вурбоновъ, ни им- 
пер1Я Бонапартовъ. 

с. с. ТАТИЩЕВЪ. 9 
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Выставляли намъ Франц1ю, какъ государство, раздираемое междо- 
усоб1емъ, ослабленное изввгЬ, истощенное внутри, разъединенное, 
неустроенное, расшатанное въ своихъ основахъ; изображали ее игра- 
лищемъ необ^^данныхъ страстей, погибающею жертвой безпорядка 
и бевначшая. Но вместо этого призрака, у насъ передъ глазами ве- 
ликая держава, умиротворенная и благоустроенная, располагающая 
бюджетомъ въ четыре миллхарда, юйскомъ ш> три милл10на шты- 
ковъ, съ правительствомъ скромнымъ и ум*реннымъ, но д^ятель- 
нымъ и твердымъ, съ населешемъ трудолюбивымъ, богатымъ и 
просвЬщеннымъ, одушевленнымъ беззаветною любовью къ родия* 
и искреннею, теплою, задушевною прхязнью къ нашему отечеству. 

Пройдя всю Францш) изъ конца вь конецъ, руссшй челов*къ 
не встретить ни одной мЬстности, ни одного города или селешя, 
гд^& бы безотчетное влечете къ Россш не коренилось въ глубин* 
народныхъ массъ. Трогательны безчисленныя проявлен1я этого чув- 
ства, въ случаяхъ важныхъ и не важныхъ, крупныхъ и мелкихъ, 
ловимыхъ, такъ сказать, на лету французами. Приходить ли во 
французскШ порть русское военное судно, выдаетъ ли нашъ по- 
солъ въ Париж* дочь свою за офицера французской арм1и, ирх^з- 
жаетъ ли куда на воды или на морскхя купанья русскгй генералъ, 
сановникъ или просто частное лицо, съ бол*е или мен*е извЬстнымъ 
именемъ— и н*тъ конца сочувственнымъ манифестащямъ, умилешю, 
восторгу. У1уе 1а Еи881е! безпрерывно раздается то въ томъ, то въ 
другомъ уголк* Франщи. Намъ следовало бы тЬмъ бол*е дорожить 
этимъ безъискусственнымъ, по самой своей непосредственности убЬ- 
дительнымъ доказательствомъ преданности намъ французовъ, что во 
всЬхъ другихъ странахъ Запада приходится слышать совершенно 
иныя и прямо противоположныя заявленхя по адресу и русскаго 
правительства, и русскаго народа. 

Тамъ злоба и ненависть, зд*сь— любовь, надежда и в*ра; тамъ 
зависть и зложелательство, здЬсь— искреннее желаше намъ добра, 
радость о нашихъ радостяхъ, печаль о нашемъ гор*; тамъ наглое 
поруган1е нашихъ народных ь идеаловъ, зд*сь— восторженное ихъ 
прославлеше; тамъ, наконець, упорное противод*йств1е вс*мъ на- 
шимъ государственнымъ цЬлямъ, видамъ и стремлешямъ, здЬсь— 
усердное спосп*шествоваше имъ. Въ посл*днемъ отношенш, фран- 
цузское правительство всец*ло отражаетъ въ своихъ д*йств1яхъ 
мысль и чувство французскаго народа. И это вполн* понятно. Для 
вс*хъ прочихъ державъ Запада усилен1е Россш, развитхе ея мощи, 
утверждеше преобладанхя въ М1р* представляется опасностью, утро- 
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ЗОЙ, величайшшгь б'Ьдств1емъ; для Францш оно— якорь спасешя, 
щитъ и опора, задргъ собственной безопасности и ц^Ьлости. При 
такихъ услов1яхъ мыслимо ли, чтобы мы когда либо, презрЬвъ уроки 
истор1и, снова променяли французовъ на нЬмцевъ, еще разъ отдали. 
Францш) на съ-Ьдеше ея закдятымъ, непримиримымъ, насл*дствен- 
нымъ врагамъ? 

Чего бы не дали они, чтобы только рахтроить, расторгнуть это 
столь имъ ненавистное доброе согласхе и взаимопомощь Франщи съ 
Россхей? Не подЬйствовали ни угрозы, ни прельщешя; остается 
прибегнуть къ клеветЬ. Французовъ будутъ искать увЬрить, что 
мы-де готовы изменить имъ и продать ихъ за «чечевичную по- 
хлебку», гдЬ нибудь на ближнемъ или дальнемъ ВостокЬ; намъ по- 
пытаются изобразить ихъ в1&тренными, изменчивыми, способными 
отречься отъ насъ за малЬйшую яЬмецкую подачку. Нехитрый 
этотъ пр1емъ, унаслЬдованный огь Фридриха II, всегда былъ въ 
большой чести у прусскихъ дипломатовъ и, къ стыду челов-Ьческаго 
разума, нер^^дко приводилъ ихъ къ желанной цели. Не смотря на 
всю избитость и изношенность, онъ в-Ьрио разсчитанъ на людскую 
слабость, и въ немъ усматриваемъ мы и понынЬ опасность дЬйстви- 
тельную. Устранить ее возможно только однимъ способомъ, на ко- 
торый мы неоднократно указывали и который считаемъ надежн-Ьй- 
шимъ ручательствомъ спокойств1я и мира въ ЕвропЬ, а именно: 
заключенхе между Росс1ей и Францхей гласнаго оборони- 
тельнаго договора. 

По заключеши такого договора, могутъ, безъ мал*йшаго неудоб- 
ства, императоръ Вильгельмъ— въ трет1й разъ прйхать въ Россио 
или совершить возв1Ьщенную н-Ьмецкими офищозами поездку въ Па- 
рижъ; канцлеръ Каприви— подучить брилл1анты на Андрея или 
украситься лентой Почетнаго Лег]она. Въ первомъ случа* фран- 
цузы, во-второмъ руссюе,— ревниво относящ1еся другъ ко другу, 
не будуть уже испытывать ни малейшей тревоги и безпокойства 
касательно прочности дружественныхъ отношешй, столь необходи- 
мыхъ для блага обЬихъ странъ. Хорошо, конечно, пить меда> слаДко- 
р-Ьчивыми устами н*мецкихъ дипломатовъ, увЬряющихъ и Россш, 
и Францш, что Гермашя не питаеть къ нимъ никакихъ враждеб- 
ныхъ замысловъ. Еще лучше предусмострительнымъ союзомъ обез- 
печить обоюдную безопасность и миръ вселенной. 

Но, возразить намъ, средне-европейскгя державы потому уже 
не могутъ помышлять о нарушеши мира вн'бшняго, что вс/Ь въ 
настоящую минуту озабочены водворешемъ у себя дома внутрен- 
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няго мира. Въ немецкой земл* правительство готовится вступить 
въ борьбу съ сощализмомъ, усвоить себ* его утеше, и об*щаетъ ра- 
бочимъ удовлетвореше законодательнывгь путемъ главн*йшихъ ихъ 
притязанШ. Въ Австрш министерство графа Таафе въ сотый разъ 
предцринимаетъ Сизифовъ трудъ соглашен1я н'Ьмцевъ съ чехами. 
Въ Италш г. Криспи издаетъ стропя мЬры, направленныя къ 
обузданш ирредентисгскаго движешя. Въ самой Англш ирландсшй 
вопросъ, служапцй понын^Ь ристалищемъ между вигами и торхями, 
парализуетъ свободу дМствхй . кабинета Салисбюри во внешней 
политик*, связывая его по рукамъ и по ногамъ. Обил1е внутрен- 
нихъ затрудненШ во всЬхъ этихъ государствахъ исключаетъ вся- 
кую вероятность, чтобы какое либо изъ нихъ решилось вызвать 
всеобщую войну, ходъ и исходъ которой не дано предусмотр1Ьть 
никому. 

Мы готовы согласиться, что ни одна изъ великихъ державъ 
. дЬйствительно не приметь на себя тяжкой ответственности почина 
въ борьб*, предъ чудовищными размерами, предъ ужасами которой 
трепещетъ умъ и нЬм-Ьеть воображеше. Но при всемъ ихъ не- 
сомн*нномъ миролюбхи, не отъ нихъ зависитъ удержать челонЬ- 
чество въ состоянш застоя, воспрепятствовать развит1ю истори- 
ческихъ судебъ его. Пусть Западъ Европы остается неподвижнымъ, 
но разв-Ь вы не замечаете, что Востокъ въ брожен1и и, не сегодня- 
завтра, можетъ быть объять пламенемъ пожара? Тамъ совершается 
незаконченный доселЬ исторически процессъ выт*снен1я мусуль- 
манства хриспанскою гражданственностью, нарожден1я новыхъ го- 
сударственныхъ организмовъ на развалияахъ отоманскаго господ- 
ства. Ни одна изъ европейскихъ державъ не можетъ оставаться 
равнодушною къ т^мъ очерташямъ, чтЬ слагаются на обширномъ 
пространств* оть Дуная до Архипелага, отъЧернаго моря до Адрха- 
тическаго. Бол^е чЬмъ у кого либо, у Россш въ этихъ краяхъ свои 
священные завЬты, истекающ1е изъ ея тысячелетней исторш. А 
между тЬмъ, тамъ-то и встречается она съ дружнымъ противо- 
действхемъ опирающагося на Англш тройственнаго союза средне- 
европейскихъ дворовъ. Когда пробьетъ последнШ часъ Турцш, 
какъ распределится ея наследство между всеми, предъявляющими 
на него права или притязашя? Какая будетъ-додя грековъ, сербовъ, 
болгаръ? Что достанется австро-мадьярамъ, итальянцамъ, англи- 
чанамъ, немцамъ?Чемъ вынуждены будутъ удовольствоваться друзья 
наши французы? Наконецъ, за кемъ останутся Проливы, ключъ 
отъ нашего дома, кто будетъ владыкою Царьграда? 
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ВсЬ эти вопросы естественно разрешатся въ предпочтительную 
. пользу того или тЬхъ, кто окажется сильнее. Перев*съ на сторон* 
«четверного» союза, но только до т*хъ поръ, пока не противо- 
поставлено ему единете Росс1и съ Францгей. Впрочемъ и этого 
мало для разр-Ьшетя Восточнаго вопроса, во всей его грозной со- 
вокупности, въ смысл'Ь напшхъ государственныхъ потребностей, 
народныхъ стремлен1й и релипозныхъ вЪровашй. Для сего нужна 
еще строго обдуманная и трезво сознанная, опредЬленная полити- 
ческая программа, нужно намъ отдать себ* ясный отчеть въ томъ, 
къ чему мы хотимъ придти и, нам*тивъ ц^ль, твердо и неуклонно 
стремиться къ ея достижеюю. Иначе событ1Я снова застанутъ насъ 
врасплохъ, и мы опять будемъ блуждать во тьм*, среди великихъ 
М1ровыхъ переворотовъ, какъ блуждали въ приснопамятную эпоху 
последней войны, стоившей Росс1и столькихъ жертвъ и приведшей 
ее къ столь плачевнымъ результатамъ. 

До насъ долетаетъ лепетъ современныхъ дипломатическихъ умни- 
ковъ: не сл-Ьдовало-де начинать войны, которая при враждебномъ 
намъ настроен1и Западной Европы и не могла дать иныхъ пло- 
довъ. Несчастные! В-Ьдь они взаправду воображаютъ, что слова ихъ 
и писан1я р*шаюгь судьбы государсткь и народовъ, что отъ нихъ 
зависитъ вызвать стиххйное явлеше или задержать его, что по одному 
ихъ знаку перестанетъ сверкать молшя, умолкнуть раскаты грома, 
прекратится вЬтеръ, стихнетъ буря, и разъяренное море снова вос- 
приметъ видъ гладкой, зеркальной поверхности. 

Совершалось великое историческое таинство. Въ чел* муже- 
ственнаго и самоотверженнаго войска, при единодушномъ ликован1и 
народа, руссюй Царь предпринялъ довершить святой освободи- 
тельный подвигъ, завещанный ему державными предками. Ц-Ьною 
неимовЬрныхъ усил1й, побеждая всевозможньш препятств1я, рус- 
ская рать перешла чрезъ Дунай, перешагнула чрезъ Балканы и, 
одолЬвъ отчаянное сопротивлеше храбрыхъ противниковъ, водру- 
зила победоносный стягъ свой да берегахъ Мраморнаго моря, въ виду 
Константинополя. Еще одинъ шагъ, и заветная цель была бы достиг- 
нута: ЖивотворящШ Крестъ снова возс1ялъ бы надъ Святой Соф1ей! 

Прямая обязанность дипломами— обратить на благо Россш без- 
примерное торжество русскаго оруж1я. Что же делала, какъ по- 
ступала она? Глубокая скорбь проникаетъ въ душу, сердце обли- 
вается кровью, при одномъ воспоминаши о томъ смятенш, о той 
неурядице, чт5 въ эту знаменательную эпоху царили въ напшхъ 
дипломатическихъ рядахъ. Сначала дипломаты всеми силами ста- 
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рались предотвратить борьбу, потомъ— елико возможно съувить ея 
поле, уменьшить наши боевыя силы. Долго противились они при- 
ступленш къ союзу съ нами румынъ, сербовъ и грековъ, наме- 
чали предЬлъ нашему поступательному движешю, принимали въ 
этомъ смысл* обязательства предъ чужеземными дворами. Когда 
же въ послФднШ перюдъ похода, р*шительныя наши поЙЬды на 
обоихъ театрахъ войны далеко превзошли и опасешя нашихъ про- 
тивниковъ, и собственный наши надежды, дипломаты окончательно 
растерялись. Не было бол*е единства въ руководств* и направленхи, 
каждый изъ м*стныхъ представителей Россш въ иностранныхъ 
столицахъ д*йствовалъ на свой страхъ и въ свою голову, не только 
не иш;а согласовать своихъ поступковъ съ д$йств1ями товарип1;ей, 
но во всемъ переча одинъ др^тюму. Такъ, въ Лондон* разделыва- 
лось то, что было улажено въ В-Ьн*, В*на пререкалась съ Берли- 
номъ, переговоры въ Санъ-Стефано велись въ полномъ разногдасхи 
съ Петербургомъ. Венцомъ всего явился Берлински конгрессъ, на 
которомъ- уполномоченные наши отложили всякое попечен1е о ну- 
ждахъ и пользахъ Россш, чтобы отстоять независимость Румыши 
и Сербш, свободу и самостоятельность болгаръ. Этой ц*ли они до- 
стигли, хотя и дорого заплатили за нее предоставленхемъ всЬмъ 
прочимъ участницамъ конгресса разныхъ преимуществъ, отъ коихъ 
заранЬе отреклась Росс1я. Таковъ быдъ, въ общей сложности, ре- 
зультатъ, изъ-за котораго отечество наше истопщло свои произво- 
дительныя силы на мнопе годы и принесло въ жертву жизнь 
сотенъ тысячъ своихъ сыновъ. 

Первый долгъ государства — промьпплять о. самомъ себ*. При- 
зваше наше освобождать нашихъ восточныхъ едйноплеменниковъ 
и единовЬрцевъ было бы просто безсмысленньщъ, если бы не могло 
осуш;естйиться иначе, какъ намъ во вредъ. Но въ томъ-то и дЬло, 
что отъ насъ зависЬло предотвратить зло, заручившись надежными 
гарант1ями. Мы этого не сделали тридцать л*тъ назадъ и нын* 
несемъ за то суровую, но вполн* заслуженную кару. 

Да послужить она намъ, по крайней мЬр*, въ назидате для бу- 
дущих). Не вЬкъ же русскимъ людямъ быть крЬпкими только зад- 
нимъ умомъ. Обсудимъ и р-Ьшимъ заблаговременно тотъ порядокъ, 
установлеше коего на Балканскомъ полуостров* желательно для 
Россш при приближающейся окончательной развязк* рокового Во- 
сточнаго вопроса. Не в*даемъ, что думаютъ о немъ наши дипло- 
маты, но нашему воображенш представляется при этомъ сл*дую- 
щая картина. 
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На европейскомъ материк* простыдъ и посл*дтй сл*дъ турокгь, 
волею или неволей удалившихся въ Аз1ю, но ни одной держав* 
Запада не досталось ни мал*йшей доли изъ ихъ наследства. Во- 
стокъ остался достояшенкгь Востока. Балкансшя земли поделены 
полностью между греками, румынами, сербами и болгарами. Каждая 
народность образуетъ самостоятельное государство въ своихъ историко- 
.зтнографическихъ предЬлахъ. Росс1я, утвердясь на Дарданеллахъ 
и Босфор*, обладая Царьградомъ, съ мечемъ въ одной рук* воз- 
браняетъ врагамъ своимъ доступъ въ Черное, вновь ставшее русскимъ, 
море, другую же руку, вооруженную щитомъ, простираетъ надъ 
созданными ею соплеменными и единовЬрнывга государствами, 
ограждая ихъ самобытность политическую и духовную отъ хиш;- 
ныхъ посягательствъ западныхъ сос*дей. 

Радужному вид*н1ю есть имя: единство православнаго мхра! 

«Но в*дь это только вид*ше», слышимъ мы полупрезрительные, 
полураздраженные голоса. <Гд* намъ задаваться такими обшир- 
ными задачами! Разв* он* для насъ достижимы? Когда бы мы 
располагали средствами Германш, ея финансами, войскомъ, сою- 
зами, тогда— другое дЬло!» 

Гр*шно русскимъ людямъ держать так1я р*чи, стыдно не в*- 
ровать въ нравственную и веш;ественную мощь отечества. Ужъ 
если ссылаться на Германш, то сл*дуетъ вспомнить, какими ни- 
чтожными средствами располагала зсаленысая Прусс1я, когда р*- 
шилась стать во глав* н*мецкаго нащональнаго движешя. И что 
оказалось подъ силу слабЬйшей изъ великихъ державъ, то было 
бы не въ моготу держав*, обнимающей шестую часть вселенной? 
ПеревЬсъ матер1альный несомн*нно на сторон* Росс1и. Неужели, и 
въ самомъ д*л*, она страдаеть оскудЬшемъ умственнымъ? Покойный 
Скрбелевъ любилъ повторять изречете великаго Суворова: «Что такое 
проигранное сражеше?— Сражеше, которое считаютъ проиграннымъ». 

Въ борьб* за независимость Востока отъ Запада мы, къ тому 
же, будемъ не одни. Соберутся подъ пашимъ знаменемъ вс*, кто 
заинтересованъ въ торжеств* великаго, праваго д*ла. 

Снова сльш1имъ возражеше: а Болгар1я? 

Болгар1я,— отвЬтимъ мы,— либо соединить свои усил1я съ уси- 
Л1ЯМИ вс*хъ прочить христ1анскихъ народностей Балканскаго по- 
луострова, чтобы отстоять ихъ право на самостоятельное развитае и 
существоваше, либо, передавшись на сторону враговъ Россш, сла- 
вянства, всего православнаго М1ра, сама изречетъ себ* смертный при- 
говоръ. 
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Въ настоящей бес-Ьд^Ь мы не хотели заводить рЬчь о Болгарш. 
Толки, вызванные нашей поездкой въ Соф1ю въ печати русской и 
заграничной, вынуждаютъ насъ отказаться отъ первоначальнаго на- 
м4рен1я. 

Предцоложивъ возвращеше болгаръ'на путь истинный, прине- 
сете ими повинной русскому Царю и русскому народу, спраши- 
ваемы будетъ ли это сочтено за пораженхе или за торжество для 
Россш? Во всЬхъ враждебныхъ намъ центрахъ Западной Европы, 
въ Берлин*, ЛондонЬ, В'ЁнЬ, РимЬ, станутъ этому радоваться или 
печалиться? Унизить ли насъ такой резуЛьтатъ, или возвеличитъ, 
упрочивъ за нами не только преобладаюп1;ее положеше.на Балкан- 
скомъ полуостров*, но и первенствующее значеше въ св'ЬтЬ? 

Вотъ почему насъ ни мало не смущаютъ вопли и скрежетъ зу^ 
бовный, проявлешя того изступлешя, въ которое приходятъ при 
одной мысли о примиреши Болгарш съ Росс1ей лица или кружки, 
для коихъ такой обороть дЬла представляется величайшимъ б-Ьд- 
ствхемъ. Къ числу ихъ принадлежать: принць Фердинандъ и его 
присп-Ьншики, такъ какъ, очевидно, никакое сближеше съ Болгархей 
немыслимо, пока Кобургь возсЬдаетъ на похищенномъ престол*; 
Цанковъ и его друзья, досел* пьггавш1еся увЬрить насъ, что вн* 
ихъ н*тъ опасешя для Россш въ Болгарш; наконещ>, дворы бер- 
линскШ, в*нск1й, лондонсшй и римсшй, для которыхъ возстано- 
влеше въ княжеств* преобладающаго вл1ян1Я Россш равносильно 
чувствительн*йшему поражешЮ. Что же касается до высказаннаго 
нЬкоторыми русскими газетами мн*н1я, что повинная болгаръ мо- 
жетъ быть принята лишь подь услов1емъ, «чтобы Стамбуловъ не- 
медленно и навсегда удалился изъ Болгарш», то мы, признаемся, 
отказываемся его понять, находя противнымъ евангельскому уче- 
шю, какъ оно выражается въ реченш Христовомъ: «Аще будетъ 
н*коему челов*ку сто овеп^ь и заблудить едина отъ нихъ; не оста- 
вить ли девять-десять и девять въ горахъ и шедъ ищеть заблудшхя; 
и аще будетъ обр*сти ю, аминь глаголю вамъ: яко радуется о ней 
паче нежв о девятидесятихь и девяти незаблудшихъ» ^). 

Будемъ же любить нашу родину и вс*хъ любящихъ ее, а за- 
блудшихъ братьевъ постараемся силою уб*ждешя возвратить на путь 
добра и правды. Это не помЬшаетъ намъ срывать личину съ лице- 
м*ровъ и нещадно бить враговъ. 



^) Евангедхе отъ Матвея, гл. ХУШ, ст. 12 и 13. 
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Но возможенъ ли такой переворотъ въ Бодгарш поел* долгаго 
ряда опшбокъ, промаховъ, оскорблешй и унижен1й, претерггЬнныхъ 
нашею политикою въ этой стран*? Позволительно ли ожидать бы- 
строй и решительной перем-Ьны тамъ въ нашу пользу? Почему йЬть? 
Русская истор1я являетъ тому не мало прим*ровъ, и мы ограни- 
чимся здЬсь приведешемъ одного: 

Поел* Нарвы— Полтава! 



X. 



С.-Петербургъ, 19 сентября (1 октября) 1890 г. 

Отмена предупредительнаго и карательнаго закона противъ соцхалъ-демократовъ 
въ Герман1и. — Неудача н^мецкихъ попытокъ разъединить Россхю и Франц1Ю.— 
Происхожденхе австро-германскаго союза. — ^Причины приступлен1я къ нему Ита- 
лш. — Заискивате г. Криспи предъ французами. — В-Ьриость Франц1И русской 
дружб-Ь. — Едйномысл1е всЬхъ французскихъ политическихъ парт1й въ этомъ 
вопросЬ. — Г. Спюллеръ и его д-Ьятельность какъ министра иностранныхъ д^ъ. — 
Объяснен1е нашей по-Ьвдки въ Волгархю. 

Сегодня знаменательный день во внутренней жизни Гермаши. 
Сощалъ-демократы, цЬаи и стремлешя которьгхъ признавались до- 
сел* государственною опасяост1ю, а пропаганда сдерживалась и на- 
казывалась' строгимъ, особымъ, исключительнымъ для нихъ зако- 
номъ— снова вступають въ пользоваше всЬми правами н'Ьмецкихъ 
гражданъ. Такова воля императора Вильгельма П, р-Ьшившаго вести 
борьбу съ сощализмомъ его собственнымъ оружхемъ. Отнын* госу- 
дарство будеп> заботиться объ удовлетвореши законодательнымъ пу- 
темъ нуждъ и требовашй рабочаго сослов1я. Этимъ способомъ мо- 
лодой государь надЬется внести разстройство въ организащю соц1алъ- 
демократической парт1и, вызвать въ ней расколъ и подчинявшихся 
внушен1ямъ ея и руководству рабочихъ обратить въ своихъ нЬр- 
ныхъ и довольныхъ подданныхъ. 

Удастся ли великодушнымъ начинан1ямъ главы Имперш задер- 
жать ростъ и развитхе демократическаго сощализма, покажетъ бу- 
дущее. Но нельзя не признать, что прямымъ и ближайшимъ по- 
сл*дств1емъ отм^ньт охранительнаго закона является пока оживлете 
и усугублеше усилШ сощалистовъ къ ниспровержеюю настоящаго 
политическаго и хозяйственнаго строя Германш. Во всЬхъ промы- 
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шленньйпЕ» центрахъ приступлено кь издашю множества новыхъ 
газетъ и летучихъ листковъ, предназначенныхъ распространять въ 
наро;^ идей общественной ликвидащи; созываются многочисленныя 
сходки для гласнаго обсуждешя т'Ьхъ же вопросовъ; сощадистиче- 
сше кружки и сообщества вступають въ связь между собою и го- 
товятся покрыть всю Импер1ю сплошною сЬтью, узелъ которой — 
въ рукахъ общепризнанныхъ вождей, представителей сощализма въ 
рейхстаге. Въ самомъ этомъ собран1и сощалъ-демократическая пар- 
ия получаетъ небывалый в-Ьсъ и вл1яте, представляя группу въ 
несколько десятковъ голосовъ, безъ поддержки которой имперскому 
правительству трудно, даже невозможно будеть, провести свои м'Ь- 
ропр1ят1я въ пользу улушпешя положен1я рабочихъ и ограждешя 
труда отъ давдешя капитала. 

Все это предвЬщаетъ. Герман1и ц&1ый рядъ затруднен1й и 
усложнен1й въ области внутренней политики, которыя не могутъ 
не отразиться на ход* политик* внЬшней. Недаромъ князь Бис- 
маркъ, въ предвид-Ьши ихъ, такъ твердо и упорно противился пре- 
образовательнымъ замысламъ императора и предпочелъ скорЬе вовсе 
удалиться отъ власти, тЬмъ принять за нихъ на себя какую либо, 
хотя бы малМшую, долю ответственности. Его многол4тн1й госу- 
дарственный опытъ и трезвый политичесшй умъ уяснили ему тЬс- 
ное соотношеше внЬшняго положетя съ внутреннимъ. Онъ вполн* 
сознавалъ, что порядокъ и миръ внутри импер1и— в'ЬрнЬйшШ за- 
логъ усп-Ьха ея внЬшнихъ предпр1ят1й, и что только то государ- 
ство внушаетъ почтете друзьямъ и страхъ врагамъ, которое по- 
коится на широкихъ и незыблемыхъ домашнихъ основахъ. Всякое 
посягательство на эти основы неминуемо должно поколебать равно- 
вЬс1е между внутреннею крЬпост1ю Герменш и внЬшнимъ проявле- 
шемъ ея могущества. 

Императоръ Вильгельмъ П разсуждаетъ иначе. Онъ считаетъ 
возможнымъ согласовать коренной переломъ внутри съ сохранешемъ 
извнЬ прежнихъ политическихъ ц*лей и средствъ къ ихъ удовлетво- 
ренш. Теперь не подлежитъ уже никакому сомн*шю, что онъ не 
отступаегь ни на шагъ огь политики, завещанной ему его быв- 
шимъ канцдеромъ, имъ же удаленнымъ на покой. Политика эта— 
тройственный с-оюзъ средне-европейскихъ государствъ, расширенный 
привлечен1емъ въ него Англ1и, союзъ обоюдуострый, направленный 
противъ Россш съ одной стороны, противъ Франц1и съ другой. 
Улыбки, время оть времени посылаемый нЬмещсимъ Янусомъ то 
въ Петербургъ, то въ Парижъ, ничего не изм*ня10ть въ сущности 
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д'Ьла. Он* бол*е походятъ на гримасу, плохо прикрывающую до- 
саду, чтб вызываетъ въ н-Ьмцахъ неудача политической комбина- 
щи, назначеше которой было вдвинуться клиномъ между Росс1ей и 
Франщей, чтобы навЬки разъединить ихъ, и которая въ дМстви- 
тельности сблизила и совокупила об-Ь, столь другъ отъ друга отда- 
ленный державы. 

Единен1е Франщи съ Россхей — блестящее созв'Ьздте, отрицать 
которое не решаются бол-Ье даже самые близоруше дипломатичесше 
астрономы. Оно побуждаетъ Германш, бол*е ч'Ьмъ когда либо, доро- 
жить своими вольными или невольными союзницами. Тотчасъ по 
возвращенш изъ Нарвы и Петергофа, Вильгельмъ П не поскупился 
на выражеше дружбы и союзнической вЬрности императору Францу- 
1осифу. Поводъ къ этому представлялся триждь!; на морскихъ ма- 
неврахъ въ Голштиши, въ коихъ приняла участ1е и австро-венгер- 
ская эскадра подь флагомъ эрцгерцога Огефана; въ Ронштокскомъ 
зймк*, при личномъ свиданш съ австрШскимъ императоромъ, по- 
чтившимъ своимъ присутств1емъ упражнен1я располэженныхъ въ 
Силез1и германскихъ войскъ; наконець, въ горныхъ ущельяхъ Шти- 
Р1И, гдЬ охотится нын* юный Гогенцоллернъ, въ гостяхъ у госу- 
даря, который, по словамъ его, обращается съ нимъ, какъ съ «род- 
нымъ сыномъ». Въ его р-Ьчать не только постоянно превозносится 
неразрывность узъ, связующихъ обоих'ь монарховъ, ихъ правитель- 
ства и народы, но и съ особеннымъ ударешемъ поминается «брат- 
ство по оруж1ю» немецкой арм1и съ австро-венгерскою. 

Если справиться съ истор1ей, то на повЬрку окажется, что бра- 
таюпцяся, нынЬ въ лиц* верховныхъ вождей своихъ, арм1и ц*лыя 
два стол-Ьтая то-и-дЬло сражались одна съ другой и дЬйствовали 
въ союз* противъ общаго врага лишь въ сравнительно кратковре- 
менную эпоху такъ называемыхъ войнъ за освобождеше Европы, 
въ 1813—14 годахъ, когда связующимъ между ними звеномъ явля- 
лась русская арм1я. Изъ сего ясно сл*дуетъ, что слова германскаго 
императора относятся скорее къ будущему, ч*мъ къ прошлому. 
Пр1емъ, оказанный ему въ В-Ьн*, свидЬтельствуетъ, что тамъ раз- 
дЬляютъ его чувства, пожеланхя, надежды. Австро-кЬмецкШ союзъ— 
это первоначальное ядро грозной коалищи, обнимающей четыре ве- 
ЛИК1Я державы, не считая примкнувшихъ къ ней государствъ вто- 
ростепенныхъ, представляется нын* бол-Ье прочнымъ и тЬснымъ, 
ч*мъ даже въ годину его заключен1я. 

На происхожден1е этого союза проливаетъ яршй и неожиданный 
свЬтъ признаше, недавно, и вероятно невольно, вырвавшееся у еду- 
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жащей личнымъ брганомъ бывшемгу ванцлеру газеты сНатЬиг^ег 
КасЬг1сМеп», Какъ известно, союзный договоръ Гермаваи съ Ав- 
стро-Венгр1ей быль условленъ въ В-Ьн*, осенью 1879 года, лично 
между, княземъ Бисмаркомъ и графомъ Андраши^ тогдашнимъ ми- 
нистромъ иностранныхъ дЬлъ императора Франца-1осифа. Нельзя 
было не подивиться смелости, съ которою оба государственные че- 
ловека решились бросить дерзшй вызовъ общей ихъ союзниц*, 
Россхи, подписавъ актъ, прямо противъ нея направленный и ко- 
торый русск1й дворъ имЬлъ несомнЬнное право счесть за наруше- 
ше принятыхъ предъ нимъ обязательствъ, другими словами, за 
савиз ЬеШ. Гамбургски листокъ разоблачилъ намъ тайную причину 
такой смелости. 

Изъ него узяаемъ мы, что при свиданш въ Александров*, со- 
стоявшемся за м*сяцъ до прибьгг1я нЬмецкаго канцлера въ австрай- 
скую столицу. Императоры Александръ II и Вильгельмъ I обменялись 
честнымъ словомъ ни въ какомъ случа* не воевать одинъ противъ 
другого. Этимъ немедленно воспользовался князь Бисмаркъ, чтобы 
на свой страхъ, безъ соглас1я и даже безъ вЬдома своего монарха, 
обратить тройственный союзъ въ двойственный, т. е, совершить 
такое; дЬло, которое, при другихъ услов1яхт^, несомненно вызвало бы 
войну съ Росс1ей. Онъ могъ это сдЬлать совершенно спокойно, не 
подвергая ни малейшей опасности ни Гермашю, ни Австрш, по- 
тому что хорошо* зналъ благородство покойного Государя и не со- 
мневался, что его величество сочтетъ себя связаннымъ своимъ сло- 
вомъ и сдержитъ его во всякомъ случае. 

Мы неоднократно имели поводъ утверждать, что австро-герман- 
сшй союзный договоръ 1879 года безповоротно определилъ въ на- 
правденш враждебномъ Россш внешнюю политику оббихъ смежнькъ 
съ нею имперШ. Неразрывность его обусловливается главнымъ обра- 
зомъ тблгъ, что Герман1я, хотя и властна нарушить его по своему 
произволу, но никогда этого не захочетъ, Австро-Венгр1я же, напро- 
тивъ, лишена этой возможности, даже если бы когда нибудь того за- 
хотела. 

Объяснимся. Гермаши, после того какъ Росс1я изверилась въ 
ней, а Франц1я ее возненавидЬла, нельзя обойтись безъ Австро- 
Венгрж. Она не свободна въ своемъ выборе. По географическому 
положенш своему, по количеству своихъ вооруженныхъ силъ, мо- 
нарх1я Габсбурговъ— единственно возможная для нея союзница на 
европейскомъ материке, будучи достаточно могущественна, чтобы 
усилить ея боевыя средства, и вее же настолько слаба, чтобы под- 
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чиниться ея главенству и политическому руководству. Въ случа* 
войны Германш съ Франщей или Россхей, въ особенности въ случа* 
борьбы на два фронта, военная помощь Австро-Венгрш для нея 
неоценима: она почти удюиваетъ численный составь ея арм1и. Но 
не только въ войн-Ь, а и въ мир* дипломатическая поддержка В-Ён- 
скаго двора обезпечкваетъ за Берлинскимъ преоб:([адате въ совЬтахъ 
Европы. Въ довершеше всего, союзъ Австро-Венгр1и достался Гер- 
манш необычайно дешевою ц^бною, просто даромъ, если принять 
во внимаше, что последняя обязалась ограждать свою союзницу отъ 
опасностей мнимыхъ, призрачныхъ, каковыми представляется, на- 
примЬръ, вторжеше Россш въ ея предЬлы, посягательство с-ь рус- 
ской стороны на ея государственную целость и т. п. Противъ Италш, 
очевидно, не нужна нЬмецкая помощь. Австро-Венгр1я всегда мо- 
жетъ справиться съ нею одними собственными средствами. 

Что же побудило вЬнсшй дворъ вступить въ столь явно для 
него убыточную сдЬлку? Страхъ предъ Росс1ей, искусно возбужден- 
ный въ немъ княземъ Бисмаркомъ тринадцать л4гь назадъ, въ 
эпоху последней русско-турецкой войны и не мен4е искусно под- 
держиваемый и донын*. Но в*дь страхъ этотъ легко можетъ раз- 
сЬяться путемъ непосредственныхъ объясненхй Австро-Венгрщ съ 
Росс1ей? Об* сосЬднхя державы могутъ, пожалуй, попытаться согла- 
совать свои взаимные интересы и при этомъ обойтись безъ посред- 
ничества третьей державы, которая, быть можетъ, и удерживала 
ихъ отъ явнаго разрыва, но, конечно, еще чаще и настойчивее 
воздвигала всевозможныя между ними преграды, препятствовала 
ихъ искреннему примиренш. Чего добраго, въ Петербург* и въ В*н*) 
придутъ одновременно къ сознанш, что объединенная подъ властью 
Гогенцоллерновъ Гермашя рано юш поздно простретъ хищную руку 
на н'Ьмецк1я области Дунайской монархш и на русское прибалтШ- 
ское побережье, подъ тЬмъ предлогомъ, что земли эти входили когда-то 
въ составь Священной римской импер1и н*мецкаго языка, а есте- 
ственнымъ посл-Ьдстихемь такого взгляда явится и потребность общими 
силами оградить свое достоян1е противъ посягательствъ общаго врага. 

Для предотвращешя подобнаго исхода австро-русскихъ несогласхй, 
немецкая политика и постаралась увлечь Австро-Венгрио въ такомь 
направлен1и, въ которомъ та неизбежно столкнулась бы съ Росс1ей, 
вынужденною выступить открытою ея противницею. Князь Би- 
смаркъ давно задумаль этогъ политичесгай маневръ, и выполнилъ 
его блистательно, съ замечательною проницательностью, настойчи- 
востью и последовательностью. При самомъ всту плеши своёмъ 
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въ должность прусскаго министра- председателя въ 1862 году, 
онъ даль сов*тъ Австрш «перенести изъ В-Ьны въ Пештъ центръ 
тяжести своей политики», чтб означало: забирайте въ свои руки 
Балканск1й полуостровъ, весь славянскхй и православный Востокъ. 
Но въ В-Ьн* долго не внимали такому совЬту, предпочитая удер- 
жать за Австр1ею преобладающее положеше, предоставленное ей 
исторхею и договорами въ Гермаши и Италш. Война 1866 года 
вырвала у нея последнюю пядь итальянской земли— Венещю и 
знаменитый четырехугольникъ ломбардскихъ крепостей, и саму ее 
выкинула изъ состава Германскаго Союза. Но великодушный побе- 
дитель тутъ же снова указалъ ей на Востокъ, какъ на прибыльную 
и легкую добычу. Австр1йск1е н*мцы еще колебались: имъ больно 
было отречься навсегда отъ вгЬкового насл'Ьд1я Габсбурговъ на Аппе- 
нинсйомъ полуостров* и въ немецкой земл*; за то венгерцы, по- 
лучившхе какъ разъ въ это время преобладающее значеше въ двой- 
ственной монархии, возликовали и, усвоивъ мысль германскаго 
канцлера, принялись усердно проводить ее. Осуществлешемъ ея 
было австро-мадьярское заняпе Боснш и Герцеговины и воздЬй- 
ств1е венскаго двора на сосЬднюю Сербш. Со времени освобожден1я 
сербовъ изъ-подъ опутывавшихъ ихъ сетей австрШской дипломат1И, 
иалюбленнымъ полемъ ея козней и происковъ явилась Болгархя. 

Не знаемъ, много ли выиграла Австро-Венгрхя отъ такого обра- 
щешя къ политике «приключешй», но польза, извлеченная изъ пая 
Гермашей, огромна и несомненна. Ею прекращена всякая возмож- 
ность примирешя и сближешя между дворами с.-петербургскимъ и 
венскимъ, такъ какъ Росс1я, не изменяя своему историческому 
призвашю, не поступаясь самыми дорогими изъ своихъ государ- 
ственныхъ и народныхъ интересовъ, не можеть допустить порабо- 
щешя единоверныхъ и единокровныхъ ей племенъ, и самобыт- 
ность ихъ, политическую и духовную, должна защищать какъ свою 
собственную. Разъединеше съ Росс1ей Австро-Венгрш обращаетъ 
последнюю въ подручницу и прислужницу Гермаши, подъ стра- 
хомъ предоставлешя ея собственному жреб1Ю, обречешя на жертву 
Россш. 

Страхъ предъ Росс1ей вовлекъ Австро-Венгр1ю въ союзъ съ Гер- 
машей, страхъ предъ Германхей удерживаетъ ее въ немъ. Одно изъ 
двухъ, говорятъ ей немцы: или будь намъ покорною союзницею, 
или мы обратимся противъ тебя, подЬлимъ твои ризы, сотремъ съ 
лица земли. Что же остается делать австр1йцамъ, какъ не то, что 
выражается французской поговоркой: &1ге Ьоппе тше а таиуахз 



144 

)еи. Они это и ;1^ають. Ч-Ьмъ т^сн'Ье завлючаетъ ихъ Гермашя 
въ свои дружесгая обьятхя, тЬмъ бол-Ье выражають они удоволь- 
ствхя, радости, едва ли не восторга. Но объят1я Германш— сталь- 
ное кольцо, и узы ея дружбы— тяжелыя ц4пи, приковавппя къ 
ней Австро-Венгр1ю— навсегда. ' 

Другой утастникъ бывшаго «тройственнаго», нынЬ «четвер- 
ного» союза— Итал1я сохранила несравненно ббльшую свободу дЬй- 
ствШ. Вступила она въ союзъ по своей охотЬ, въ надеждЬ извлечь 
изъ него выгоду въ свою пользу. Первоначальнымъ поводомъ къ 
ея соглашешю съ Герман1ей и Австро-Венгр1ей послужило занят1е 
французами Туниса, который итальянцы давно наметили въ до- 
бычу сашшъ себ*. Заняте это, какъ известно, состоялось съ со- 
глас1я и едва ли не по наущешю князя Бисмарка, вЬрно разсчи- 
тавшаго, что естественнымъ его посл'6дств1емъ будетъ обостреше 
отношешй Италш къ Францш. ДМствительно, приступая къ трой- 
ственному союзу, итальянцы имЬли, глзвнымъ образомъ, въ виду 
отомстить французамъ за претерпенное дипломатическое поражен1е. 
Со свойственною ихъ нащональному характеру пылкостью, они во- 
образили, что скоро явится возможность, опираясь на сильныхъ и 
в-Ьрныхъ союзниковь, одновременно съ Германхей напасть на Фран- 
щю и, пользуясь ея разгромомъ, воротить себ* Ниццу и Савойю, 
коими Итад1я заплатила Франщи за помощь, оказанную тою ея 
объединенш. Впредь до снЬд-Ьтя счетовъ своихъ съ французами, 
итальянцы решили отложить довершеше единства отечества путемъ 
завладЬшя «неискупленныхъ» итальянскихъ земель: Тр1еста и Трен- 
тино, находящихся подъ властью Австрш и которые— разсуждали 
они— все равно достанутся имъ рано или поздно. 

Хитроумному разсчету потомковъ Маккгавелли не суждено было 
оправдаться. Прошло несколько л*тъ безъ того, чтобы мезвду Фран- 
щей и Гермашей, посл-Ьдовалъ разрывъ. Т^мъ временемъ, француз- 
ская республика, умиротворенная внутри, дала широкое развит1е 
своимъ военнымъ силамъ— сухопутнымъиморскимъ. Арм1я и флогь 
ея достигли высокой степени совершенства, при численности, пре- 
восходящей едва ли не вдвое составь ихъ передъ войною 1870 — 
71 годовъ. Сближеше съ Россхей еще бол^е укрЬпило международ- 
ное положеше Франщи. Поражеще ея въ будущей войн* предста- 
вляется уже весьма сомнительнымъ, расчленеше— просто невозмож- 
нымъ. Съ другой стороны, охлаждеше политическихъ отношешй 
привело къ порван1ю торговыхъ связей Итал1и съ Франц1ей: франко- 
итальянскШ торговый договоръ не быль возобновленъ по истечёши 
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срока. Итал1я терпитъ большой ущербъ и отъ уменьшенхя вывоза 
своихъ цроизведешй во Франщю, и отъ непомфрныхъ расходовъ 
на вооружен1я, о при]кг6неши' которыхъ къ д'Ьлу нечего пока и по- 
мышлять. Въ итогЬ— полное разочарован1е итальянцевъ иь наде- 
ждахъ, возлагавшихся ими на тройственный союзъ. 

Но ерокъ союзу истекаетъ чрезъ два года. Стоить ли возобно- 
влять его? 

Надь этимъ вопросомъ давно уже призадумывается обществен- 
ная мысль Италш. Неудивительно, что озабоченъ имъ и ответ- 
ственный руководитель ея внешней политики, первый министръ 
г. Криспи. Хорошо, если можно добыть что нибудь въ пользу Ита- 
лш, при соучаст1и двухъ союзныхъ дюровъ; убедить, наприм^ръ; 
Англ1ю уступить Каналу или даже, съ соглас1Я Европы, похитить 
у Порты последнее ея влад^^ше на сЬверо-африканскомъ берегу — 
Триполи. А если это не удастся, то почему же и не переменить 
фронта и, отложивъ попечете о Савой-Ь, Ницц* и Корсик*, снова 
не направить всЬ силы къ ирхобр-Ьтенш Южнаго Тироля и сЬ- 
вернаго побережья Адрхатики. Для этого нужно только разорвать 
союзную связь съ Австро-Венгрхей и помириться съ Франц1ей, чтобы 
потомъ, при содЬйствш французовъ, напасть на австрхйцевь и вы- 
гнать ихъ изъ «неискупленныхъ» земель. Такой пр1емъ— предаше, 
твердо установившееся въ Савойскомъ дом*. Надлежигь только за- 
благовременно задобрить Франщю, расположить ее въ свою пользу. 

Такъ и поступилъ г. Криспи, и — надо отдать ему справедли- 
вость — приб^гъ для того къ самому действительному способу. 
Если бы онъ, со своими заискивающими речами, обратился къ фран- 
цузской дипломатш, то звукъ ихъ такъ бы и заглохъ въ тиши его 
кабинета. Но глашатаемъ своимъ онъ избралъ сотрудника самой 
распространенной изъ французскихъ газегь, и слова его пронеслись 
по всей Францш, а отголосокъ ихъ раздался на всю Европу. Въ 
первомъ случае, действ1е ихъ ограничилось бы теснымъ диплома- 
тическимъ кружкомъ и осталось бы безъ вштя на французское 
общество; во второмъ — они сильно воздействовали на французовъ 
и, польстивъ ихъ нац1ональному самолюбш, вызвали въ ихъ среде 
движете, несомненно, благопр1ятное для целей итальянскаго ми- 
нистра. 

.«Ейгде чувство патрютизма» — говорилъ г. Криспи представи- 
телю газеты «Е1^аго» — «не обнаруживается сильнее, чемъ во 
Франщи. Вы совершили чудеса. Прежде я только любилъ Франщю, 
теперь она возбуждаетъ во мне чувство удивлешя. Никогда Фран- 
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Ц1Я не была такъ сильна, какъ нынЬ. Висмаркъ не помогалъ мо- 
нархистамъ, потому что думалъ, что республика обречена на безси- 
ш, Онъ ошибался; у васъ республика можетъ с^^ать больше, ч*мъ 
монарх1я. Вс*, решительно вс*— теперь васъ боятся, и если вспых- 
неть война, то Богъ одинъ знаеть, чтб случится. Повторяю: вы 
очень сильны, васъ очень страшатся, и вотъ почему я въ войну 
не вЬрю. Будемте братьями, бросимъ пререкания и взаимный код- 
косуги, прекратимъ негласную войну, успокоимъ умы. Не я в*дь 
создалъ тройственный союзъ. Союзъ не возобновленъ, и въ 
настоящую минуту н-Ьтъ государственнаго человека, ко- 
торый помышлялъ бы о его возобновлеши». 

Каковы бы ни были задшя мысли перваго министра короля 
Гумберта, слова его не лишены убедительности, потому что сами 
выражаютъ искренное убЬжден1е. Возрожденная Франщя дМстви- 
тельно стала снова великою и могущественною державою, вразвды 
которой нельзя не опасаться, а дружбою сл*дуетъ дорожить. Это 
сознали въ Рим*, начинаютъ сознавать и въ Берлин*. Застр*.т1ь^ 
щикъ офиц1озной н*мещюй печати, газета «Ро8*», снова затянула 
старую п*сню о примиреши Францш съ Герман1ей, во имя соли- 
дарности вс*хъ государствъ и народовъ герсано-латинскаго Запада. 
Проч1я газеты не решаются пока установить ее на почв* чисто- 
политической, но ишуть доказать общность интересовъ западно- 
европейскихъ державъ въ области промышленности, торговли и на- 
роднаго хозяйства, призывая ихъ дружно противод*йствовать стре- 
млешямъ къ экономической обособленности, Америки съ одной сто- 
роны, Россш—съ другой. 

До сихъ поръ огромное большинство французовъ остается глухо 
ко вс*мъ этимъ сар1а1;10пе8 Ьепеуо1еп1,1ае, на который откликну- 
лось, да и то довольно робко и недов*рчиво, лишь н*сш)лько вто- 
ростепенныхъ газетъ. За то, съ каждымъ днемъ все громче и едино- 
душн*е сказывается сочувствхе ихъ къ Россш, признаше «въ нашей 
родин* единственнаго мощнаго и надежнаго друга ихъ собствен- 
наго отечеотва. Гласное выражеше нашли эти чувства въ краткой, 
но прямодушной р*чи генерала Феррона, поднявшаго свой бокалъ 
за несравненную, братскую русскую арм1ю, для которой,— при- 
бавилъ онъ, — не страшны никак1я коалицш, такъ какъ если для 
поражешя ихъ недостаточно оказалось бы одной кампати, то рус- 
ски народъ, не колеблясь, предприметъ ихъ н*сколько, пока не одер- 
житъ полной поббды. Нельзя было лучше отвЬтить на угрозу 
австро-н*мецкаго братства по оружхю, о которомъ не разъ упо- 
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миналось въ р-Ьчахъ, произнесенныхъ на морскихъ маневрахъ въ 
Голштинш и на сухопутныхъ — въ Силез1и. 

«Единеше Франщи съ Россхей» (Ь'Шюп &апсо-ги88е)— таково 
назваше газеты, основанной въ ШриятЬ съ нарочитою ц^^ю слу- 
жить органомъ взаимныхъ интересовъ обоихъ дружественныхъ на- 
родовъ. По справедливому зам^чашю редакщи: «это больше ч*мъ 
назваше, больше даже ч4мъ программа; это— свидЬтельство о явле- 
ши, господствующемъ надъ всею современною политикой». Газета 
намерена содействовать сближенш Россш съ Франщей развипемъ 
между ними торговыхъ и промышленныхъ сношен1й. «066 дер- 
жавы»,— заявляетъ редакционный комитетъ въ передовой стать* 
перваго листа, — «сознаютъ какъ свою ответственность, такъ и 
сюю силу. Он* хотятъ мира, но мира достойнаго, и хотя ника- 
кая подпись не стЬсняетъ пока ихъ свободы, но взаимное сочув- 
ств1е уже соединяетъ ихъ, а завтра, быть можегь, ихъ соединить 
и обоюдная опасность». 

Приветствуя новонародившагося собрата и отъ всей души желад 
ему успеха въ деле, намъ столь сочувственномъ, не можемъ не 
поздравить его съ услов1ями, имъ самимъ намеченными для своей 
деятельности, которая, только при точномъ ихъ соблюдеши, можегь 
стать действительно плодотворною. «Политика парт1й», — читаемъ 
мы въ той же статье, — «не найдетъ отголоска въ нашихъ столб- 
цахъ; мы — патр1оты, принадлежапце ко всемъ ларт1ямъ; нашъ 
органъ будетъ независимъ, и мы станемъ заявлять эту независи- 
мость, уважая законы нашей страны, въ интересахъ родины, ко- 
торую ставимъ выше нашихъ внутреннихъ несогласШ». 

Читатели наши помнятъ, что именно эти положешя всегда 
развивали мы въ беседахъ съ ними, утверждая, что тяготЬеть 
къ Россш — вся Франщя, безъ различхя парт1й или оттенковъ; 
что ни одна парт1я не имеетъ права монополизировать Россш въ 
свою пользу, выдавать себя за единственныхъ друзей ея и зло- 
употреблять ея именемъ въ борьбе съ политическими противни- 
ками; что въ особенности должно остерегаться подобныхъ прхе- 
мовъ со стороны партхй оппозицюниыхъ, всегда склонныхъ пори- 
цать и порочить правительство, тогда какъ правительство респу- 
блики безупречно въ отношенш Росс1и, прямитъ и дружить ей 
искренно, не на словахъ, но и на деле, и служить, такимъ обра- 
зомъ, вернымъ выразителемъ мыслей и чувствъ французскаго на- 
рода. На важность оказываемыхъ намъ услугъ указывають, ме- 
жду прочимъ, обнародованный надняхъ въ «Правительственномь 
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Вестник*» пожаловашя русскихъ орденовъ целому ряду францув- 
скихъ генераловъ и офицеровъ артиллерШскаго ведомства и лицъ, 
завЬдующихъ оружейными фабриками и пороховыми заводами. 

Къ сожалгЬнш, политичестя партш во Франдти никакъ не мо- 
гутъ отвыкнуть отъ вовлечен1я русскаго имени въ свои пререканхя 
и раздоры. Такъ, нед$1вно, н-Ькоторыл парижскхя газеты предъявили 
противъ бывшаго министра иностранныхъ дЬлъ Спюллера столь же 
нелепое, сколько и бездоказательное обвинеше въ томъ, что онъ-де 
отвергнулъ союзный договоръ, яко бы предложенный ему г. Ко- 
цебу, совЬтникомъ нашего посольства въ ПарижЬ. Мы бы вовсе 
не упомянули объ этой нескладной басн*, если бы сочинители ея 
не прим^Ьшали къ ней насъ самихъ и «Русскаго Вестника», уве- 
ряя, что впервые распространили ее мы въ этомъ журнал* и за 
нашею подписью. 

Насколько мы неповинны въ приписываемомъ намъ наговор* — 
всего лучше знаютъ наши читатели. Они знаютть также, что мы 
едва ли не одни во всей русской печати возставали противъ до- 
вольно у насъ распространеннаго предубЬжден1я, будто г. Спюллеръ 
и пария умЬренныхъ республиканцевъ, къ коей онъ принадлежитъ, 
не сочувствуютъ сближенш съ Россхей. Въ бытность этого государ- 
ственнаго человека министромъ иностранныхъ дЬлъ, мы не разъ 
имЬди случай засвидетельствовать объ искренности его усил1й въ 
этомъ направлеши и объ усп^х-Ь, ихъ ув*нчавшемъ, ибо г. Спюл- 
леръ передалъ д*ла своему преемнику въ несравненно лучшемъ по- 
ложети, ч*мъ принялъ ихъ самъ, въ разга1УЪ волнешя, вызваннаго 
злополучнымъ происшеств1емъ въ Сагалло. Оставивъ министерство, 
онъ и нын* выступаетъ въ газетЬ «ЕёриЬЦдие й-ап^ахве» в4рнымъ 
и убЬжденнымъ другомъ и сторонникомъ Россш, какъ то доказы- 
ваеть статья его по поводу казни Паницы, произведшая сильное 
впечатлите во Францш. Вотъ почему мы долгомъ считаемъ громко 
протестовать противъ всякаго участ1я въ интриг*, прямого или 
косвеннаго, столь же противнаго истин*, какъ и нашимъ личнымъ 
уб*ждешямъ, и просимъ почтеннаго вице-президента палаты де- 
путатовъ принять гласное выраженхе нашего глубокаго къ нему 
уважешя. 

Ч*мъ тверже наша в*ра въ безусловную необходимость оборо- 
нительнаго союзнаго договора Росс1и съ Францхей, какъ в*рн*йшаго 
средства обезпечить безопасность обЬихъ державъ и миръ Европы, 
т*мъ бол*е желали бы мы, чтобы французская печать воздержалась 
отъ рах^пространешя преждевременныхъ в*стей и слуховъ объ этомъ 
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важномъ международномъ актЬ, которые, по своей фантастичности, 
не только не могутъ спосп-Ьшествовать скорМшему его ваключешю, 
но являются, напротивъ, помехою , и тормазомъ въ дЬй. По глу- 
бокому нашему уб*ждешю, роль печати ограничивается всесторон- 
нимъ обсуждешемъ вопроса, освЬщешемъ и выяснешемь положешя. 
Перейти отъ слова къ д-Ьлу— зависитъ не отъ нея. Съ этой минуты 
патр1отическою обязанностью для нея становится не создавать пра- 
вительству затрудненШ, не усложнять его задачи и спокойно ждать 
обнародовашя результатовъ правительственной дЬятельности. 

Таковъ именно,— чт5 бы ни говорили наши противники— смыслъ 
по-Ьвдки, предпринятой нами шесть недЬль тому назадъ въ Болга- 
рш. Ц4ль ая была произвести разведку въ стран-Ь, въ которую 
скоро четыре года, какъ не проникалъ русскШ глазъ, и проверить 
на мЬст* закдючетя наши, выведенный изъ изучешя болгарскаго 
вопроса по офиц1альнымъ даннымъ, проникшимъ въ печать. 

Разведка наша, см*емъ думать, достигла отчасти цЬли. Мы, 
конечно, не взяли позищю съ бою, но кто же и могъ ожидать и 
требовать того отъ разведчика? Задача наша была— разузнать, что 
происходить въ непр1ятельской крепости, какае къ ней пути, подг 
ступы, какая въ ней сила сопротивлешя, сколько требуется усилШ, 
чтобы одолЬть ее? Решать же, какъ взять ее,— требовать ли сдачи 
на капитулящю, начинать ли правильную осаду или брать присту- 
помъ,— конечно, ненашедЬю. Но т*мъ или другимъ способомъ, а 
овладеть надо, во что бы то ни стало, и чЬмъ скорее, тЬмъ лучше. 

Что нын'Ьшнее положеше д&гь въ Болгарш не отв4чаетъ ни 
пользамъ, ни достоинству Россш, доказываетъ изступленный вопль 
средне-европейской печати при одномъ намек* на возможность его 
изм-Ьнетя. А такой намекъ усмотрела она въ нашей поЁздк-Ь въ 
Софш и поспЬшила излить на насъ ц^Ьлые потоки злобной брани 
и самой гнусной клеветы. Для русскаго независимаго писателя не 
зазорны грубыя и наглыя нападки заклятыхъ и непримиримыхъ 
враговъ Россш, и служить имъ мишенью вм-Ьняемь мы себ* въ 
великую честь. 

Но когда так1я же нападки встр*чаемт, мы въ органахъ, име- 
нующихъ себя русскими, то решительно недоумЬваемъ, какъ и 
ч*мъ ихъ объяснить: скудоумхемъ и недомыслхемъ, или затаенною 
личною къ намъ ненавистью? Последняя такъ и сквозить въ голо- 
сахъ, доносяпщхся до насъ изъ Москвы, и этого достаточно, чтобы 
мы отнеслись къ нимъ съ глубочайшимъ презрЬшемъ. Оставляя 
безъ вовражен1я всЬ голословные на насъ навЬты, мы ограничимся 
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зам*чатеш>, что люди, укоряюще насъ въ уклонеши отъ возвы- 
шенныхъ нравственныхъ принциповъ, сами приб*гають къ безнра»- 
ственнМшему изъ пр1емовъ, взводя на насъ небывалыя обвинен1я 
и приписывая намъ виды и нам*решя, которыхъ мы никогда не 
имЬли. 

Да будетъ же в*домо всЬмъ апостоламъ лицем*р1Я, книжникамъ 
Страстного бульвара и фарисеямь дипломатическихъ канцелярШ, 
что не иновЬрцамъ разъяснять православному христаанину смыслъ 
евангельскаго учешя, не инородцамъ поучать русскаго человека, какъ 
долженъ онъ разуметь честь и достоинство Россш. Пусть знаютъ 
они, что анавема, изрекаемая ими намъ съ п-Ьною у рта, возму- 
щаетъ насъ, но ни мало не смущаетъ. Не ташя бури выносили 
мы, не склоняя предъ ними головы. И впредь мы не дадимъ сбить 
себя никакимъ прельщешямъ съ одной стороны, никакимъ угро- 
замъ — съ другой въ испов*данш убЬждешй, внушенныхъ намъ 
многол-Ьтнимь изучешемъ русской исторш, ревностью о благЬ Рос- 
сш и сознатемъ священнаго долга предь Государемъ и Отечествомъ. 



XI. 



Парижъ, 20 октября (1 ноября) 1890 г. 

Конгрессъ н*мецкихъ соцхалистовъ въ 1^аяле. — Девяностод'Ьтняя годовщина 
графа Мольтке. — Торговый отношеюя Францш къ Гермаши. — Внутреннее уми- 
ротвореше Франц1И. — Устойчивость министерства. — Личный его составь: ФреЙ- 
сияэ, Рувье, Констанъ, Рибо. — ^Притя8ан1я Итал1и на Триполи. — Предстоящее 
выборы въ итальянскую палату депутатовъ. — Перем^Ьна министерства въ Гре- 
ц1и. — Столкновен1е Порты со вселенскимъ патр1архомъ. 

Истекппй жЬсяцъ въ Германш ознаменованъ въ начад* кон- 
грессомъ в*мецкихъ сощалистовъ въ Галле, въ конц* — торже- 
ственнымъ и всенароднымъ чествовашелгь девятидесятой годовыщны 
рождешя фельдмаршала графа Мольтке. Эти два событ1я, на поверх- 
ностный ввглядь столь одно оть другого отлшшыя и даже прямо 
другь другу противоположный, въ дМствительности находятся въ 
тЬсномъ соотношеши, живо и наглядно характеризуя внутреннее 
состояше страны. 

Едва освободившись отъ стЬснешй упраздненнаго нын* особаго 
закона, признававшаго ихъ виды и стремлешя вредными и опас- 
ными для государства, сощалъ-демократы поспешили сплотить свои 
разрозненный силы и громко формулировать обш;ую всемъ оттЬн- 
камъ парт1и политическую программу, осуществлеше которой, при 
всей ея сравнительной умеренности, было бы равносильно полному 
ниспроверженш нынФшняго государственнаго и общественнаго строя 
Имперш. Такая въ высшей степени противозаконная цЬль им-Ьеть 
быть достигнута законными средствами, другими словами, почти 
ВС* н*мецк1е сощалисты, за незначительнымъ исключещемъ, схо- 
дятся на томъ, что д-Ьло ихъ восторжествуетъ, когда большинстю 
въ рейхстаг* будетъ состоять изъ ихъ единомышленниковъ. Бы- 
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строе возрасташе числа сощалистическихъ депутатовъ, даже при 
прежвемъ охранительномъ закон*, конечно, не замедлится поел* 
его отмены, и можно предвидЬть, что въ бол*е или менФе отда- 
ленномъ будущемъ, наступательная волна сощализма затопить импер- 
ски сеймъ, члены котораго, какъ извЬстно, избираются въ Гер- 
маши вс>еобщею и прямою подачею голосовъ, при отсутствш вея- 
каго избирательнаго ценза. Совершится это т*мъ скорЬе, ч*мъ 
согласнЬе д дружнЬе будутъ действовать рабочхе-пролетарш при 
полномъ разлад* своихъ противниковъ, такъ называемыхъ имущихъ 
и правящихъ классовъ,— разладь, проявляющемся, къ сожалЬтю, 
на каждомъ шагу въ области умственной деятельности, народнаго 
хозяйства и въ особенности — политики. 

РазвЬ не признакъ разлада — отсутств1е на юбилейномъ торже- 
ств* графа Мольтке его могучаго сподвижника въ д*л* возсо- 
здашя германскаго отечества,— князя Бисмарка? Какъ ни велики 
почести, возданньы императоромъ Вильгельмомъ П маститому стра- 
тегу-молчальнику, коему главнымъ обраэомъ обязана Герматя по- 
бедами, спаявшими ее «огнемъ и мечемъ» въ единое ц*лое, какъ 
ни единодушны прив*ств1я, расточаемыя юбиляру н*мцами вс*хъ 
званШ и состояшй,— Бисмаркъотсутствовалъ наберлинскихъ праздне- 
ствахъ не одинъ. Отсутствовали съ нимъ и вс* тЬ, кто мыслитъ 
и чувствуетъ, какъ онъ; кто видятъ въ его удаленш отъ д*лъ 
не личную размолвку министра съ монархомъ, а мужественное 
отстаиван1е основныхъ политическихъ началъ, твердое и неуклонное 
прим*неше которыхъ, въ продолжеше ц*лой четверти в*ка, им*до 
посл*дств1емъ утверждеше монархическаго права внутри Гермати, 
объединеше ея и безприм*рное усилете и возвеличеше извн*; кто, 
наконецъ, въ отступленш отъ этихъ*началъ усматриваеть роковой 
ударь, нанесенный государственному здатю имперш, возведете 
котораго стоило столькххъ усил1й умственныхь, столько пота на- 
роднаго и пролитой крови. Что у бывшаго канцлера есть еще не- 
малое число сторонниковъ и посл*доваталей, готовыхъ отстаивать 
его взгляды и уб*жден1я, покажетъ будущая сесс1я законодатель- 
ныхь собрашй, частнаго прусскаго и обще-имперскаго, призван- 
ныхъ утвердить м*ропр1ят1я, задуманный молодымъ императоромъ 
и его явными и тайными советниками,- съ цЬлью улучшить по- 
ложеше рабочаго сословхя и отчасти удовлетюрить его притязашямъ. 

Такимь образомь, силою обстоятельствъ, центръ тяжести въ 
Гермаши перем*щается съ вн*шней политики на внутреннюю,— 
чтб уже само по себ* крайне благопр1ятно для мира и спокойств1я 
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Европы. Опгабочно, однако, было бы заключить, что германское 
правительство отказалось отъ разр%шен1я вн'Ёпгаихъ своихъ задачъ: 
оно даже не отложило ихъ до бо]гЬе благопр1ятнаго времени, какъ 
свид*тельствуютъ переговоры, д-Ьятельно производяпцеся между Вер- 
линомъ и В^ной, о хозяйственномъ объединенш оббить союзныгь 
импер1й. Боли суждено состояться таможенному мещду ними союзу, 
то онъ явится только новымъ видомъ вакрбпощешя Австро-Вен- 
грш ея могущественной сосбдк'б. Давно уже связанную по рукамъ 
и по ногамъ шюполучную монархш Габсбурговгь перевяжутъ лишшй 
ргюъ поперекъ туловища, чтб, очевидно, не изменить ея положешя 
въ Ёвроп^ё, а потому мы вовсе не коснулись бы этого вопроса, 
если бы изъ него не истекалъ случайно другой вопросъ, им-Ьюнцй 
несравненно бозгЬе важное международное значеше и неосторожное 
воэбулздеше котораго можетъ повести кь столь же неожиданнымъ, 
сколько и рбшительнымъ посл^§дств1ямъ. 

Одна изъ существеннМшихъ статей Франкфуртскаго мирнаго 
трактата 1871 года, положившаго конецъ последней франко-герман- 
ской вюйнЬ— одиннадцатая, предоставляющая французской торговл* 
въ Германш, такъ же, впрочемъ, какъ и немецкой торговли ю Фран- 
щи, йраво «наиболее благопрхятствуемой нащи», въ силу коего 
привозные товары облагаются пошлинами по минимальному та- 
рифу, условленному съ какою либо другою изъ европейскихъ дер- 
жавь. Казалось бы, что помянутая статья обезпечиваегь за о&Ьими 
сторонами одинаковый преимущества. На дЬл4 выходитъ несколько 
иначе. 

По мир* истечешя срока торговыхъ договоровъ съ иностранными 
державами, Французская республика приняла за правило не возобно- 
влять ихъ и таможенный тарифъ намерена устанавливать отнын* 
путемъ не между народныхъ соглашенШ, а внутренняго законодатель- 
ства. Результагь такой хозяйственной политики будетъ тотъ, что 
во Францш современемъ не останется ни одной «наиболее благо- 
пр1ятствуемой» нацш, пользующейся какими либо преимуществами 
по трактату, на которую Герман1я могла бы ссылаться для умень- 
шенхя ввозныхъ пошлинъ, налагаемыхъ на товары нЬмецкаго про- 
исхождешя, отчего она потеряетъ веЬ вьпюды, чтб сулила ей озна- 
ченная выше 11-я статья. 

Напротивъ, если переговоры съ Австро-Венгрхей приведутъ къ 
включен1ю ея въ таможенную область Гермати, то, основываясь 
на той же стать*, Франщя будеть въ прав* потребовать для себя 
ВС* преимущес/гва, предоставленный въ Н*мецкой имперхи австро- 
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мадьярской промышленности и торговле, да, къ тому же, еще 
беэъ малейшей за то отплаты. Воть надъ ч^Ьмъ разнышляютъ въ 
Берлин*, силясь придумать тавхю толковаше Франкфуртскаго дого- 
вора, которое позволило бы нЬмцамъ обойти налагаемое имъ на нихъ 
положительное обязательство. Для этого существуешь у нихъ особое 
учреждеше: юрисконсульты прусской короны, просдавивш1е себя 
двадцать пять л^ть назадъ своеобразнымъ разъяснешемь темнаго 
вопроса о порядкЬ насл*дован1я въ ШлезвигЬ и Голштинш. Пока 
герцогствами этими владЬлъ датсюй король, они провозглашали его 
узурпаторомъ, не им-Ьншимь на нихъ викашаъ насл*дственныхъ 
правь, но какъ только онъ уступилъ ихъ Цруссш, они же признали 
его полноправнымъ, законнымъ собственникомъ, а притязашя про- 
чихъ претендентовъ— лишенными всякаго основашя. 

Б']^да, однако, заключается вътомъ, что если слабой, раздавленной 
и расчлененной Даши пришлось поневол* покорно склонить голову 
предъ приговоромъ прусскихъ коронныхъ юристовъ, то этого отнюдь 
нельзя ожидать отъ современной Фрашци, не только успевшей вполн* 
оправиться отъ нанесеннаго ей въ 1870 — 71 годахъ погрома, но 
развившей свое военное могущество до небывалыхъ въ прошломъ 
размЬровъ и, сверхъ того, опирающейся на сочувствхе и дружбу Росс1и. 
НьпгЬшнее французское правительство, разумеется, не потерпить 
самовольнаго нарушешя въущербъ Франпди единственной статьи 
Франкфуртскаго договора, состоявшейся въ ея пользу, а если тако- 
вое послЬдуетъ, то, не колеблясь, объявить себя несвязаннымъ и 
всЬми прочими его услов1ями, въ томъ числ* и вьшужденною уступ- 
кою двухъ исконныхъ французскихъ областей: Лотаринпи и Эльзаса. 
Право будетъ при этомъ несомненно на сторон* Францш, такъ 
какъ международный трактатъ, какъ и всякое взаимное обязательство, 
въ случае неисполнешя одною стороною хотя бы единаго изъ по- 
становлешй, теряетъ для другой стороны обязательную силу во всей 
своей совокупности. 

Что именно такъ, а не иначе, поступить въ ;1^нномъ случа* 
правительство республики, доказываеть полная достоинства твердость, 
проявленная имъ въ защит* интересовь Франщи въ АфрикЬ, на 
которые посягало англо-нЬмецкое соглашеше, и то удовлетвореше, 
коего оно добилось отъ лорда Салисбюри, показавшаго себя столь 
же податливымь предъ энергическими настоян1ями французской ди- 
пломами, сколько продолжаеть онъ быть непреклоннымъ къ увЬ- 
щашямъ и модьбамь Португал1и. Новое доказательство старой истины, 
что только одна сила обезпечиваетъ въ дЬлахъ внЬшней политики 
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торжество праву. Совнаше же своей силы французсше министры 
почерпаютъ, независимо отъ двухъ указанныхъ нами источниковъ— 
превосходнаго состояшя боевыхъ средствъ страны и тЬснаго сбли- 
жешя ея съ Росс1ей-— еще въ крайне утЬшительномъ явлеши ея 
внутренняго умиротворешя, сказавшагося надняхъ въ п;36ломъ рядЬ 
убЬдительныхъ признаковъ, при возобнбвленш законодательной дЬя- 
тельности об'Ьихъ палатъ. 

Съ перваго же засЬдашя, на очередь занятй палаты депутатовъ 
поставленъ бюджеть, по установлеши котораго посл*дуетъ обсужде- 
Н1е представленныхъ правительствомъ законопроектовъ, направлен- 
ныхъ къ развитш) производительныхъ силъ страны, кь удовлетво- 
ренш ея ховяйственныхъ нуждь и потребностей. Такая программа 
исключаетъ возобновлеше ожесточенньгхъ пререкашй и споровъ между 
париями по такъ называемымъ «политическимъ» вопросамь, въ ко- 
торые каждая изъ нихъ обыкновенно вносить больше страсти, ч*мъ 
разума. Легкость, съ которою почтенному президенту палаты г. Флокэ 
удалось подавить попьггку нЬсколькихъ буланжистовъ возобновить 
бурныя сцены минувшихъ л*ть, свидЬтельствуегь о решимости 
депутатовъ не уклоняться съ чисто делового пути, указаннаго имъ 
правительствомъ и, предавъ забвенш прошлые раздоры, въ мир* и 
согласш потрудиться на пользу отечества. 

Такими чувствами не только одушевлены двЬ главный партш, 
на который распадается республиканское большинство нижней па- 
латы: умЬренныхъ и передовыхъ, но они проникли и въ среду тЬхъ 
оппозицюнныхъ группъ, что доселЬ являлись непримиримыми про- 
тивниками нын-Ьшняго государственнаго строя Францш. Позорное 
фхаско, которое потерпЬло въ прошедшемъ году сплочевае протинь 
парламентской республики всЬхъ враждебныхъ ей элементовъ подъ 
знаменемъ генерала Вуланже, отрезвило и образумило консервато- 
ровъ-монархистовъ, вступившихъ было въ стачку со злЬйшими вра- 
гами всякаго порядка и законности: анархистами самаго крайняго 
оттЬнка, стремящимися ни къ чему иному, какъ къ общественной 
ликвидащи. Разоблаченный нын* обстоятельства, при которыхъ со- 
стоялся означенный, въ полномъ смысл* слова чудовищный, союзъ, 
преисполнили ихъ не однимъ раэочаровашемъ, но и негодовашемъ 
и стыдомъ. Въ рядахъ «правой» обнаружилось стремлен1е выделиться 
въ особую партш, которая, признавъ безъ заднихъ мыслей закон- 
ность существующаго образа правлешя, стала бы на конститущон- 
ной почвЬ отстаивать коренныя начала христ1анской гражданствен- 
ностиг в*ру, семью, собственность, въ союз* съ т*ми изъ республи- 
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канцевъ, чтб мыслятъ одинаково объ этихъ устояхъ современнаго 
общества. До какой степени это направлеше усп*ло въ короткое 
время навербовать се&к сторонниковъ, явствуетъ изъ того, что, при 
голосоваши совокупности бюджета, бол*е 100 депутатовъ-монархи- 
стовъ, составляющихъ дв* трети общаго ихъ числа, высказалось 
въ пользу государственной росписи, представленной министромъ фи- 
нансовъ, и въ бюджетной комисс1и, одобренной республиканскимъ 
большинствомъ. 

Это, небывалое въ л'Ьтописяхъ французскаго парламентаризма, 
явлеше предв4щаетъ нынЬпшему министерству устойчивость и кре- 
пость, отсутств1емъ которыхъ страдала большая часть- кабинетовъ, 
ему предшествовавшихъ. Обявано оно столь благопрхятными усдо- 
в1ями для своей деятельности, не только благоразумию сенаторовъ и 
депутатовъ, но и личнымъ качествамъ и достоинствамъ главныхъ 
своихъ членовъ. По крайней м^р*, четыре министра — люди выдаю- 
щихся дароватй, какъ нельзя болФе пригодные для занимаемыхъ 
ими постовъ. Мы разумбемъ министровъ военнаго, финансовъ, 
внутреннихъ и иностранныхъ дФлъ. Намъ гЬмъ прхятнЬе это за- 
свидетельствовать, что, по отзыву лип^ь, ведающихъ дипломатиче- 
сшя сношешя Россш съ Франщей, ни одно французское министер- 
ство не вносило еще въ эти сношешя столько прямоты, искренно- 
сти и ревностнаго шелан1я утвердить на незыблемыхъ основашяхъ 
дружбу и единеше обЬихъ странъ, какъ ньшешше советники пре- 
зидента республики, вполне разделяющаго въ данномъ случае ихъ 
взгляды, и со своей стороны, въ качестве главы государства, поль- 
зующагося каждымъ поводомъ, чтобы гласно исповедовать почтеше 
и признательность къ русскому Царю, сочувств1е, преданность и 
уважете къ русскому народу. 

Председатель совета и военный министръ г. де-Фрейсинэ сталь 
впервые извЬстень, какъ деятельнейшШ изъ сотрудниковъ Гам- 
бетты въ деле организащи народной обороны, во второй перюдъ 
войны 1870—71 годовъ. Со времени перехода власти отъ монархи- 
стовъ Учредительнаго Собран1я въ руки республиканцевъ, т. е. за 
последняя тринадцать летъ, онъ не разъ стоялъ во главе кабине- 
товъ радикальнаго оттенка, въ которыхъ, обыкновенно, занималъ 
место министра иностранныхъ делъ. Въ начале 1888 года, онъ, 
въ кабинете Флокэ, впервые получилъ портфель военнаго министра, 
который сохранидъ за собою и поныне. Съ техъ поръ неусыпные 
труды его посвящены преобразовангю французской арм1и, достигшей, 
подъ его просвещеннымъ рукоюдствомъ, высокой степени .совер- 
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шенс?гва. Въ преклонномъ возрастЬ и при слабомъ здоровьи, онъ 
постоянно переносится изъ одного конца Францш въ другой, всюду, 
гд* только требуется его присутствхе, входя въ мельчайш1я подроб- 
ности сложнаго военнаго ремесла и служа для своихъ подчиненныхъ 
образцоагъ неутомимости и добросов^стнаго отношешя къ дЬлу. Бла- 
годаря ему, всЬ части арши снабжены новейшими и наилучшими 
изобр^тешями и приспособлешями науки и техническихъ искусствъ; 
но еще важнее тотъ духъ справедливости и безпристраст1я, съ ко- 
торымъ этотъ военный министръ «изъ штатскихъ» относится къ 
подвЬдомственнымъ ему генераламъ. При назначенш ихъ на важ- 
ный и вл1ятельныя мЬста, онъ сообразуется исключительно съ ихъ 
способностями и достоинствами, ни в«ало не заботясь о политиче- 
скомъ образ* мыслей. Этимъ онъ снискалъ себЬ не только все- 
общее довЬр1е и уважеше въ войскЬ, но и признаше своихъ за- 
слугъ, какъ искуснаго организатора арм1и, даже со стороны своихъ 
ожесточеннМшихъ противниковъ. 

Министръ финансонь Рувье— -способнЬйшШ изъ финансистовъ 
республики. Финансовая политика его— по преимуществу практи- 
ческая^ Она одинаково далека отъ отвлеченнаго доктринёрства, какъ 
и отъ опасныхъ опытовъ' въ области государственнаго хозяйства 
въ революцюнномъ направленш. Уравновесить французскШ бюд- 
жетъ, въ общей сложности превышающШ четыре миллиарда фран- 
ковъ, — задача не легкая, разрешить которую никому еще не уда- 
валось лучше г. Рувье. Усп^хъ нажилъ ему множество завистни- 
ковъ и враговъ, преслЬдующихъ его ярыми нападками въ парла- 
ментЬ и въ печати, но не успЬвшихъ поколебать его положешя, 
высокаго авторитета, коимъ онъ по праву пользуется въ среди респу- 
бликанскаго большинства. Личныя связи и вл1ян1е его на тузовъ 
парижскаго финансоваго м1ра обезпечиваютъ, поддержку ихъ всЬмъ 
кредитнымъ операщямъ и не мало способствуютъ постепенному при- 
ведешю въ порядокъ, еще недавно бывшихъ довольно разстроенными, 
финансонь Франщи. 

Министра внутреннихъ дЬлъ г. Констана можно назвать душою 
кабинета, связующимъ звеномъ между его членами, принадлежа- 
щими къ различнымъ оттЬнкамъ парламентскаго большинства. Онъ 
не только заявилъ себя дЬльнымъ, опыгнымъ и твердымъ адми- 
нистраторомъ, но ему, главнымъ образомъ, обязана республика тор- 
жествомъ своимъ надъ грозною коалищею всЬхъ оппозицюнньёхъ 
элементовъ, шедшихъ въ минувшемъ году на приступъ власти под;ь 
предводительствомъ генерала Буданже, Справедливость требуеть при- 
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знать, чкю почву для него подготовилъ г. Флокэ, проведшШ въ па 
латахъ дв* законодательный вгЬры, оказавшхя решающее вл1ян1е 
на исходь борьбы: замену выборовъ по списку (вспШп йе Изке) 
выборами по округамъ (ксги^т й'аггопйхйветеп!;), и законъ, воспре- 
щаюпцй кандидатуру одного и того же лица въ н'Ьсколькихъ окру- 
гахъ. Этимъ быль разстроенъ планъ буланжистовъ, разсчитывав- 
пшхъ на одновременные выборы своего вождя едва ли не во всЬхъ 
департаментахъ Франщи, чтб придало бы ему в4съ и значен1е все- 
народнаго избранника. Но заслуга г. Констана состоитъ въ томъ, 
что онъ не побоялся вступить въ открытую и безпощадную борьбу 
съ противниками республики и одол-Ьдъ ихъ, не прибегая къ чрез- 
вычайнымъ м-Ьрамъ, какъ, напримЬръ, къ провозглашешю осаднаго 
положешя, не стЬсняя сво&)ды печати, некоторые органы которой 
ежедневно осыпали его градомъ насм*шекъ, ругательствъ и оскор- 
блешй, взводили на него обвинешя во всевозможныхъ а?[одЬйствахъ 
и преступлешяхъ и требовали его головы. Онъ первый разгадалъ 
несостоятельность Буланже, неспособность его къ роли, навязанной 
ему соучастниками, и рядомъ ловкихъ м*ропр1ят1й вынудилъ его 
оставить Францш и искать убЬжища сначала въ Брюссел*^ а по- 
томъ въ Лондон*, откуда генералъ, не смотря на ув-Ьщатя и просьбы 
друзей своихъ, уже не решился возвратиться, чтобы предстать предъ 
своими судьями. Всеобщхе выборы, произведенные въ сентябр* и 
октябре, подтвердили приговоръ Сената, и зловЬщШ призракъ, бо- 
л4е двухъ л-Ьтъ тякхйвппй надь Франщей, исчезъ безсл-Ьдио и, вЬ- 
роятно, навсегда. Энергичный и проницательный министръ ум-Ьдо 
воспользовался подъемомъ правительственнаго обаянш, чтобы затя- 
нуть нисколько распущенный его предшественниками администраг 
тивныя бразды. Не сходя съ почвы законности, онъ сталь строго 
применять законъ во всЬхъ направлешяхъ, ревниво оберегая общет 
ственный порядокъ и спокойствхе, не давая поблажки его пару- 
шителямъ, кто бы они ни были: парижск1й ли городской совЬтъ, 
посягающ1й на право градоначальника— префекта Сены; герцогъ ли 
Орлеанск1й, самовольно возвращающ1йся во Франщю, подъ предло- 
гомъ отбывашя воинской повинности; французсше ли рабоч1е, соби- 
раюпцеся манифестировать въ день, провозглашенный мещдународ 
нымъ праздникомъ сощалистовъ всЬхъ странъ. Но въ то же время, 
онъ, въ р-Ьчи, произнесенной въ Перигё, взывалъ къ содЬйствио 
французовъ всЬхъ партхй въ д*л* нравственнаго и матер1альнаго 
обновлешя и воврожден1я родины, приглашая ихъ соединить свои 
силы въ дух* взаимнаго доброжелательства и искренняго братства. 
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Посл*дшй ответь его на запроеь эпигоновъ буланжизма въ палат*: 
почему правительство не начинаетъ противъ нихъ новаго судебнаго 
пресл'Ьдованхя, на основаши появившихся въ печати разоблачешй 
о союз* ихъ съ монархистами для насильственнаго ниспровержения 
республики? — обличаетъ въ немъ трезвый смыслъ и тонкое чутье 
истинно государственнаго человека. «Осудило васъ запрошлое»,— 
свазалъ онъ, обращаясь къ буланжистамъ,— «обш,ественное презр*ше 
и правительство довольствуется этимъ приговоромъ. Если же вы 
вздумаете снова приняться за прежнее ремесло, то шл съум*емъ и 
безъ вашихъ инсинуащй исполнить напгъ долгъ и применить къ 
вамъ всю строгость закона». 

Наконещ>, министръ иностранныхъ д-Ьлъ г. Рибо придалъ внЬш- 
ней политик* Фрашци направлете, вполн* соотв*тствующее раз- 
ВИТ1Ю ея могущества и возрастанио международнаго значешя въ 
Европ*. Въ сношешяхъ съ иностранными правительствами, онъ 
высоко держитъ знамя республики, не уклоняясь огь исполнешя 
принятыхъ ею на себя обязательствъ, но въ то же время твердо 
настаивая на неприкосновенности вс*хъ принадлежащихъ ей правь. 
Поддерживая дружественньгя отношешя со вс*ми великими держа- 
вами, онъ не скрываетъ отъ нихъ политической солидарности Фран- 
щи съ Россхей и, сл*дуя его наставлешямъ, французская дишю- 
матая въ международныхъ вопросахъ идетъ и д*йствуетъ рука объ 
руку съ русскою. Со времени водюрен1я его во дворц* Орсейской 
набережной, самое полное согласхе ни единаго разу не было нару- 
шено между С.-Петербургомъ и Парижемъ. 

Скюбенное внимаше г. Рибо привлекаетъ распространеше вл1яшя 
Франщи въ Африк*, гд* онъ отвоевалъ для нея, путемъ соглаше- 
шя съ Англ1ей, обпшрныя пространства на остров* Мадагаскар* и 
вдоль западнаго побережья. Въ вЬ^^ши его находится и француз- 
ски протекторатъ въ Тунис*, стран*, развитш и преусп*ян1ю ко- 
торой министръ посвящаетъ всю свою заботливость. Предполагается 
тЬсно связать Тунисъ съ Алжиромъ жел*зными путями, дабы упро- 
чить за французами преобладающее положеше въ ОЬверной Африк* 
и предохранить ее отъ покушешй итальянцевъ, бол*е ч*мъ когда 
либо задавшихся мыслью водрузить трехцвЬтный флагъ съ Савой- 
скимъ крестомъ на классическомъ берегу Триполитан1и. 

Нужды н*тъ, что область эта принадлежитъ Турецкому султану, 
за 1^ость и неотъемлемость владЬшй котораго на Берлинскомъ кон- 
гресс* поручилась вся Европа. По доходящимъ до насъ изъ досто- 
вЬрнаго источника св*д*шямъ, Италхя настаиваетъ предъ своими 
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союзниками на предостаменш ей права занять Триполи въ возкЬ- 
щен1е жертвъ, принесенныхъ ею «четверному» союзу. Требоваше это, 
уже встретившее сильное сопротивлен1е въ Лондон* со стороны 
маркиза Садисбюри, вероятно будеть обсуждаться на предстоящемъ 
въ Милане съ'Ёзд']^ пЁмецкаго канцлера генерала Каприви съ г. Кри- 
спи, причемъ, если нЬрить итальянскимъ офищозамъ, третьимъ 
участяикомъ яь совЬщаюи явится путешествующШ нын-Ь по юж- 
Н0В1У Тиролю, якобы для отдыха и иоправлешя здоровья, австро- 
венгерскШ министръ иностранныхъ д*лъ, графъ Еальноки. 

Понятно то крайне-затруднительное положеше, въ которое стаг 
вить дворы берлинсшй, вЬнсшй и лондонск1й назойливое притяза- 
н1е Итад1и на область, входя1цую въ составь Оттоманской имперш. 
Удовлетвореше его неминуемо повлекло бы за собою отпадеше оть 
«четверного» союза Порты, столь покорно подчиняющейся ныпЬ его 
внушешямъ. Съ другой стороны, если не дать Криспи потребован- 
ной имъ подачки, то явится предлогъ для выхода Итал1и изъ союза, 
срокъ которому истекаетъ въ 1892 году. Это еще не все, такъ какъ, 
переставь быть союзницею Германш и Австро-Венгрш, Италхя не- 
избежно передастся на сторону Францш, усиляя соперницу н-Ьм- 
цевь и сама вступая въ борьбу съ австрШцами изъ-за «неискуплен- 
ныхъ». итальянскихъ областей. На возможность такого переворота 
въ международныхъ сочеташяхъ довольно ясно намекнулъ г. Кри- 
спи, не въ одной только бесЬд* съ сотрудникомъ газеты «Фигаро», 
но и въ р-Ьчи на данномъ ему банкет* во Флоренцш, въ той самой 
р*чи, что возбудила клики сочувственнаго восторга въ БЬнЬ и Пени*, 
но которую гораздо в*рн*е оцЬнила, а потому и строго осудила, не- 
мецкая печать. Въ довершеше всего, самь г. Ериспи не вЬченъ во 
глав* итальянскаго правительства, и им*юпце совершиться въ конп$ 
будущаго мЬсяца всеобпце выборы въ палату представителей мо- 
гутъ повести къ низвержешю его самого, а съ нимъ— и всей его 
политической системы. Недаромъ Тарпейская скала близка отъ вер- 
шины Капитол1я! 

Общественное неудовольствхе во всЬхь концахь Игал1и ростетъ 
не по днямъ, а по часамъ. Недовольны итальянцы и внешнею по- 
литикою правительства, и внутреннимъ состояшемь страны. Непо- 
сильные налоги, вызванные непомерными вооружешями, тяжелымъ 
бременемъ ложатся на населеше, истощаняъ и разоряють его. «Чет- 
верной» союзъ не принесъ пока ни малЬйшей вьпюды Итал1и, но 
за то им4лъ посл*дств1емъ охлаждеше ея отношенШ къ Францш и 
закрьте французскихъ рынковъ для сбьгга произведешй народнаго 
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труда, ч*мъ еще бол4е ухудшилось и безъ того незавидное поло- 
жеше итальянскихъ райочихъ. Если, не смотря на всЬ эти цевзгоды, 
г. Криспи все же вьгйдетъ поЙЬдителемъ изъ избирательной борьбы, 
то онъ будетъ обязанъ своимъ усп^хомъ исключительно разрознен- 
ности оппозищонньххъ силъ, отсутствию между ними всякой связи 
и взаимодЬйствхя. Въ Италхи оппозищя ньш'Ьпшему министерству 
распадается на множество самыхъ противоположныхъ и прямо другъ 
друга исключающихъ оттЬнковъ. Чтб, въ самомь дЬлЬ, общаго ме- 
щду строгими католиками, ревностньши приверженцами светской 
власти папы, и республиканцами-ирредентистами, мечтающими о 
довершеши налдональнаго единства путемъ отторжешя отъ Австро- 
Венгрш Трентино и Трхеста? между такь называемою конститу- 
лдонною оппозйщею, видящею спасете Италш въ монархш, на- 
следственной въ Саюйской династш, и сощалистами-анархистами, 
замышляющими полное разрушеше государства и замену его сво- 
ими УТ0П1ЯМИ? Но какъ бы то ни было, а конечнаго исхода ита- 
янскихъ выборовъ нельзя пока ни предсказать, ни предвддЬть, и 
легко можеть случиться,, что онъ окажется столь же неожиданньшь, 
какъ и результатъ тЬхъ выборовъ, чтб произведены надняхъ въ 
Грещи и вызвали пйдете министерства г. Трикуписа, болЬе четы- 
рехъ л4ть полновластно распоряжавшагося, опираясь на безусловно 
преданное ему большинство въ палагЬ, судьбами Эллинскаго коро- 
левства. 

Грещя— чуть ли не единственное конституцхонное государство . 
йа европейскомъ материкЬ, походящее на Англ14о въ томъ отно- 
шенш, что тамъ, какъ и въ Соединенномъ королевств*,— всего двЬ 
большш политичесшя партш, вожди которыхъ гг. Трикуписъ и 
Дел1янисъ регулярно смЬняють другъ друга у власти, подобно тому, 
какъ маркизу Салисбюри насл*дуетъ г. Гладстонъ, а этому послед- 
нему снова маркизъ Салисбюри. Но тЬмъ и ограничивается сход- . 
ство, а разница между парламентаризмомъ въ Англхи и Грещи та, 
что, тогда какъ въ первой стран* торш и виги исповЬдуюгь про- 
тивоположныя другъ другу начала консерватизма и либерализма, 
партш Трикуписа и Дел1яниса— об* чисто демократическхя и пре- 
сл*дуютъ одну и туже ц*ль, хотя и различными средствами. Об- . 
щая ихъ задача— соединеше въ одномъ; государств* вс*хъ областей 
Востока, населенныхъ греками. Къ разр*шенш) ея г. Трикуписъ 
стремился мирными, дипломатическими средствами, возлагая на- 
дежду на искусство, съ которымъ онъ привыкъ лавировать между 
великими державами, ожидая отъ нихъ, отъ европейскаго концерта, 

с, с. ТАТИЩЕВЪ. 11 



XII. 

ПарЕЖъ, 20 ноября (1 декабря) 1890 г. 

Открыт1е докторомъ Кохомъ цфлебнаго средства противъ чахотки/ — Моноподи- 
ващя его прусскимъ правительствомъ. — Своекорыстае — отличительная черта 
немецкой политики. — БесЬды Бисмарка съ кйяземъ Горчаковымъ, наканун*^ 
последней Восточной войны. — Воцаренхе королевы Вильгемины въ Нидерландагь 
и бывшаго герцога Нассаускаго въ Луксембург*. — Посягательство 1*ерман1и на 
Голланд1Ю и Луксембургъ. — Торхи и виги въ Англш. — Процессъ 0*Ши и вй« 
званный имъ разрывъ Гладстона съ Парнеллемъ.^ — Упрочен1е министерства Оа- 
лисбюри.-г-Услов1я соглашен1я Англш съ Росс1ей. 

За истекшШ м-Ьсящ», въ Западной Европ* совершилось н*- 
сколько происшествШ, не лишенньгхъ значетя въ области между- 
народной политики: открыты законодательный сессш прусскаго 
ландтага и великобританскаго парламента; возобновленъ всеобщшЕИ 
выборами личный составь итальянской палаты депутатовъ; нако- 
нехц», кончина посл*дняго мужскаго представителя Оранскаго дома, 
Вильгельма Ш, короля нидерандскаго, повлекла за собою отдЬ- 
леше отъ Голландаи великаго герцогства Луксембургскаго и водво- 
реше въ первомъ изъ этихъ государствъ малютки-королевы Виль- 
гельмины, подъ регентствомъ ея матери, во второмъ — герцога Адольфа^ 
бывшага владЬтеля Нассаускаго. Но всЬ эти собьгпя бйдн^ютъ 
предъ явлешемъ въ области науки, одновременна и повсемЬстно 
привЬтствуемымъ, какъ благодЬянхе на пользу страждупщго чело- 
й&чества: мы разумЬемъ .открьгпе докторомъ Кохомь способа исц*- 
лешя бугорчатой чахотки, или, выражаясь медицинскимъ язы- 
комъ, — туберкулозы. 

Само собою разумеется, что въ задачу нашу не можетъ вхо- 
дить оцЬнка научнаго достоинства упомянутаго открыпя, но мы 
не можемъ не обратить внимашя на политическую его сторону, вы- 



^ 165 

разившуюся въ р-Ьчи прусскаго министра народнаго просв4щётя 
«ь ощожь изъ засЁдашй ландтага. Изъ сяонь г. Гослера ны 
узнаемъ, что онъ, министръ, у&Ьдаугь изабрЬтателя сохранить въ 
т^айн* составь новаго ц1Ьлебнаго средства; что относительно способа 
подьэовашя илгь между обоими состоялся уговоръ; что оно будетъ 
куплено прусскою казною и обратится въ ея собственность; что 
приготовлять его станутъ исключительно въ казенной лабораторш 
и зат4мъ распредЬлять между больницами^ и врачами Германш и 
чужихъ странъ. 

До сихъ поръ правительства тщательно охраняли тайну усо- 
вершенствованныхъ орудШ разрушешя: новоизобрЬтенныхъ ружей 
и пушекъ, торпедъ, бездымнаго пороха и т. п. Ни одному изъ 
нихъ не приходило еще но мысль обратить въ государственную 
монопол1ю общеполезный отБрыт1я, паръ, газъ, электричество, всего 
меньше держать подъ спудомъ снЬтильникъ науки въ дЬв* облег- 
чешя людскихъ страдашй, исцЬненхя недугонь. Велик1я открыли 
Дженнера въ прошедшемъ столЁтш, Пастёра въ нын^^шнемъ, ста- 
новились немедленно общественнымъ достояшемъ,чт5., конечно, спо- 
собствовало какъ широкому ихъ распространешю, такь и постепен- 
ному усовершенствовашю. Одна только лимфа д-ра Коха предназна- 
чена оставаться непроницаемою тайною, не только для общества, но 
и для ученаго м1ра. Как1я же приюдятся причины въ оправдан1е 
стодь страннаго рЬшешя? 

Говорить, что дЬлается это съ цЬлью предотвратить под1^ку 
новаго цЬлебнаго средства, воспрепятствовать злоупотреблешю имъ 
<ю стороны спекулянтовъ или п1арл:атановъ. Намь кажется, напро- 
тивъ, что государственная монопод1я только усилить означенную 
опасность, открывь обширное поле для шарлатанства и спекуляцш. 
По собственному признашю прусскаго министра, приготовление лимфы 
въ большомъ количеств* крайне трудно, и спросъ на нее въ зна- 
чительной степени, несомненно, превысить предложете. По обще- 
человеческой логик* пособить горю возможно было бы лишь по- 
всемЬстнымъ производствомъ лекарства во всЬхъ странахъ, при 
медицинскихъ факультетахь, клиникахъ, въ больницахъ и тому 
подобныхъ ученыхъ учреждешяхь, подъ надэоромъ врачей-спеща- 
листовъ. По логик* прусскихь государственныхъ людей и ученыхъ— 
выходить иначе. Средство будетъ изготовляться въ одномъ только 
Берлин*, при самой таинственной обстановк*, малыми дозами и 
затЬмъ распред*ляться на весь м1ръ — к*мъ? — н*мецкиМъ прави- 
тельствомъ. 
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Т^Шмъ образомъ, берзшнеюй дворь будетъ держать въ своихь 
ррса]|П> жизнь и смерть тысячъ людей, страдающихъ смерфехьньшъ 
н©ду«)мъ— чахотйой, во вс*1*ь тотщъ вселенной. Ч-Ьмь стежеть 
ру1С(Ж>дсФвоватьбя он^ при 0Фиуе]гЁ своей панацеи въ иноетраниыя 
хюсударогва? Потребностью леи, испытываемою вгь ней, или ха/ракте- 
ромъ иолитизесюгхъ отношевпй даннаго государства къ Гермати? 
В% Росс!н, йанрим^^ръ, число чаюточныгь больннхъ несравненно 
значительнее, чФзйъ въ Италии. Побудить т это обстоятельство 
немецкое правительство отпустить намъ большее колючгество Ко- 
1ЮВСК0Й лимфы:, чЪмъ союднизкаш» свошгь, итатшгцамъ? А въ 
елуча* войны? Не будетъ ли вовсе прекращена юхдача ея госу- 
дарствамъ, воюющими съ н^йондми? Да и. въ мир*, почему бы не 
обратить ее въ средство давлешя на сосЬдвйш державьа? ТребоваЕпе 
вслШ)й устушси дь польву Германш. не тол1лсо политическюй, но и 
просто финансовой, хозяйствейной или торговец, мшкеть сопрово- 
ждаться угрозой: въ елуча* отказа не давать больше лимфы или 
уменыпить количество ея выдачи. Другой вопрось: вахочегъ ли 
содЬйствовать н1&мецкое правительство исш^етю тЁхъ изъ:Е№1дак>- 
щихся иност^ранцевъ, чтб слывуть за ведрутовъ Гермати, счи- 
таются опасными ея шлитичеесшми противйиками? Если бы покой- 
ные Гамбетта или Скобелевъ были еш;е въ жиныгь и страдали ча- 
хоткой, то, люботытно зйать, отпустили ли бы шгь т^ Берлина 
целительной жидкости и была ли бы она надлежапщо качества? 

Все это, конечйо, крайности, но он* наглядно свидЬтельствуюгъ 
о нацЬнальной исключительности, о закоренЬломъ своекорыст1ж,. 
соетавлающихъ отличительныя черты н4мецкаго народнаго нрава,. 
всецЬло отражающаяся и на шдагь, й на д*йств1яхъ ^мецкаго 
правительства. Въ практическомъ отношеши, всЬ принимаемыя имъ 
въ настояще]&гь случа* жЬ^^ъ предосторожности, беаъ всякаго со- 
мнфшя, окажутся сс^ршенно тш;етньпш. Если открытие д-ра Коха 
действительно имЬетъ то громадное значен1е, которое приписываюгь 
ему онъ самъ и его соплеменники, если оно призвано прсшзвести 
перевороть въ способ* леченхя -заразительныхъ бол*8н^, то, не взи- 
рая на ВС* ухшцрешя, оно' не замедлить стать обпщмъ достоя- 
шемъ всем1рной науки. ' В-бдь и д-ръ Кохъ едва ли бы набрелъ 
на искомое имъ средство, если бы не пользовался плодами тру- 
довъ своихъ предшественниковъ и сверстяиковь на избранновгь 
имъ поприщ*, безъ различ1я нац1ональности. Въ свою очередь, 
ученые, не въ одной Гермати, но и во вс*хъ другихъ культур- 
ныхъ странахъ, воспользуются его открыт1емъ и, пров*ривъ пу- 
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тежь химическаго анализа и клиническаго опыта, по всей ве- 
роятности, усовершенствуюсь его. Такъ было со всЬми великими 
научными изобрФтешями, а?акъ будетъ и съ этимъ. Разница же 
между берлинскимгь профессоромъ и его иностранными соревно(Ва- 
телями и совершенствователями останется лишь та, что ни одинъ 
изъ нихъ, будь овъ русскШ, французъ или даже англичанинь, не 
задался-бы мысл1ю ограничить гЬснымъ кругомъ соотечеетвенниконь 
благодетельное д*йств1е новаго п;36лебнаго средства и, того менЬе, 
предоста^гь его эксплоатащю своему правительству. Такой прхёмь 
совершенно чуждъ предашямъ истинной науки, которая преел*- 
дуетъ цели общечеловечесюя, доставляя при томъ полное удовле- 
твореше и нащональному чувству тою славою, чтб распространяется 
на цЬлый народь отъ всеобпщго признан1я заслугъ научнаго дея- 
теля, вышедшаго изъ среды его. 

Въ какой мере. немцы, слывппе такъ долго мечтателями-идеа- 
листами, преобразились ньше въ отчаянныхъ эгоистовъ во всехъ 
ветвяхъ человеческой деятельности, но всего более въ политике,— 
можно заключить изъ разсказа, слышаннаго нами отъ государствен- 
наго канцлера, князя Горчакова, въ последн1е годы его жизни. 
То было— поведалъ онъ намъ— накануне последней войны Россш 
съ Турщей, когда Императорсшй кабинетъ все уповате возлагалъ 
на дружескую помопц» Гермаши для мирнаго разрешешя путемъ 
обще-европейскаго соглашешя рокового Восточнаго вопроса. Послу 
нашему въ Берлине предписано было стараться убедить князя 
Бисмарка, что участие его въ развязк* этого Гордаева узла покроетъ 
его неувядаемою славою и возведетъ на степень благодетеля чело- 
веческаго рода. Железный канцлеръ внимательно и не безъ удо- 
юльств1я выслушивалъ расточаемую ему лесть и похвалы, но какъ 
только дело касалось поддержашя немецкою дипломатией какого 
либо предложенхя русской дииломатш прочимъ кабинетамъ, во имя 
преемственнаго нашего безкорыст1Я и человеколюб1я, онъ невозму- 
тимо и неизменно отвечалъ: Хорошо, но сделайте и вы что нибудь 
для нашей торговли (ЗоН, та!» уои» аизй! Ы1ев ^це\^V^е сЬоае 
роиг по^ге соштегсе). 

Разсказъ покойнаго князя Александра Михайловича пришелъ 
намь на память по поводу весьма существенной поддержки, ока- 
занной главе итальянскаго министерства преемникомъ Бисмарка, ге- 
нерадомъ Каприви, пр1езжавшиМ7> въ Миланъ на свидаше съ 
г. Криспи, всего за две недбли до состоявшихся въ Итал1и всеобщихъ 
ныборовъ въ палату депутатовъ. Такой знакъ внимашя со сто- 
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роны новаго н-Ьмецкаго канцлера, несомн'Ьнно, цоднялъ обаяше 
перваго министра короля Гумберта въ глазахъ его соотечюственниковъ 
и, не мало, содМсгвовалъ торжеству его надъ вс*ми оппозищон- 
ными париями, потерпевшими на выборахъ полное поражеше. Услуга, 
конечно, оказана была недаромъ, и щл не безъ любопытства спра- 
шивали себя: ч4мъ Итал1я отплатить за нее Германш? СомнЬн1я 
наши до известной степени разъясняются изв-Ьстаемь, сообщен- 
нымъ н^которымы римскими газетами, заведомо получаюшрМи 
внушешя изъ Консульты, возвЬстившими надняхъ, что Квири- 
нальскхй кабинетъ лредложилъ на обсуждеше и разр-Ьшеше вели- 
кихъ державъ голландско-луксембургскШ вопросъ. 

Изв^Ьспе итальянскихъ офицхозовъ представляется, на первый 
взглядъ, довольно страннымъ. И Голландия, и Луксембургъ г- го- 
сударства независимыя, и порядокъ престолонасл-Ьдая въ нихъ 
определяется внутреннимъ законодательстюмъ, . следовательно, ни 
мало не зависитъ отъ международныхъ совЬщашй. Въ.силу мЬст- 
ныхъ законовъ, королю Вильгельму Ш наследовала, какъ мы уже 
упомянули вьппе, въ Голландии малолетняя дочь его- Вильгель- 
мина, въ Луксембургб— ближайпай родственникъ въ мужскомъ ко- 
лене, герцогъ Адольфъ Нассаусшй, и Европе, казалось бы, ни- 
чего не остается, какъ признать первую—королевою нидерландскою, 
второго— вёликимъ герцогомъ Луксембургскимъ. Таковое признаше 
уже и состоялось со стороны едва ли не всехъ европейскихъ державъ, 

Изъ сказаннаго ясно, что на почве мевдународнаго права не 
суш;ествуетъ вовсе голландско-луксембургскаго вопроса, но это не 
мешаетъ возбуждать его общественному мнешю Гермаши. Въ не- 
мецкомъ ученомъ мхре, а отчасти и въ политическомъ, давно ре- 
шено, что независимость Голландш д Луксембурга составляетъ-де 
вопш)ш;ее нарушеше начала германскаго единства; что оба эти го- 
сударства должны, рано или поздно, войти въ составъ общаго оте- 
чества; что, какъ король нидерландскШ, такъ и великШ герцогъ 
луксембургскШ, призваны дополнить сонмъ союзныхъ нЬмецкить 
государей, составляюшрхъ имперш Тогенцоллерновъ. Чт5 именно 
такого взгляда не чуждался и самъ первоначальникъ объединешя 
Германш, князь Бисмаркъ, видно изъ любопытнаго признаЫя его, 
занесеннаго графомъ Бейстомъ въ свои посмертный записки. «На- 
прасно подозреваютъ насъ», — говорилъ онъ въ 1871 году австро- 
венгерскому канцлеру, — «въ тайномъ намеренхи присоединить къ 
нашей имперш австр1йск1я области, населениыя немцами. Намъ 
гораздо выгоднее включить въ нее Голландш съ ея обширными 
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колошями». Правда, что, н-Ьсколько дней спустя, нидерландсшй 
посланникъ въ Берлин* сообщилъ тому же Бейсту, что, въ раз- 
говор* съ нимъ, Бисмаркъ ' утверждалъ прямо протиюположное и 
увЬрялъ его, что въ Берлин* никто и не помыляеть о Годландш, 
считая ближайшею задачею Гермашй возсоединеше австро-нЬмец- 
кихъ земель. ' 

' Какъ бы то ни было, но мысль о распространенш нЬмецкаго 
господства до устьевъ Рейна, хотя и давно зародилась въ нЬмец- 
кигь умагъ, но не созрЬла ещ^ настолько, чтобы возможно было 
приступить къ немедленному ея осуществленио. Не говоря уже о 
международныхъ осдожнешяуь, насильственное ея осуществлеше 
неминуемо вызвало бы сильное и упорное противод*йств1е самихъ 
голландцевъ, вовсе не расположенныхъ поступиться въ пользу своихъ 
нЬмецкихъ соплеменниковъ народною самобытностьк) и госуда!^- 
ственною независимостью родины. Поэтому, лучше терпеливо вы- 
ждать наступлешя болЬе бдагопр1ятнь1хъ обстоятельствъ, каковы, 
наприм*ръ, выходъ юной королевы замужъ за нЁмецкаго принца 
или, въ случа* ея преждевременной кончины, переходъ нидерланд- 
ская) престола, по праву наследства, въ Саксенъ-ВеймарскШ дол^ъ. 
А до тЬхъ поръ, можно подготовить желаемый результатъ завяза- 
шемъ тЬсныхъ торговыхъ и промьшгленныхъ связей мей^цу Гер- 
машей и Голланд1ей, попыткою вовлечь последнюю въ составъ 
обще^н*мецкаго таможеннаго союза, наконе1р>, предложешемъ ей и 
союза военнаго, подъ.видомъ ограждешя ея отъ призрачной опас- 
ности французскаго захвата. 

СовсЬмъ иное дЬло — Луксембургъ! По размЬрамъ своимъ это 
одно изъ самыхъ крошечныхъ государствъ въ м1р6. Пространство 
его---ншного бол*е 2,500 квадратныхъ версгь; населевае— 200,000 
жителей; бюджетъ — семь милл1оновъ франковъ: вооруженная сила — 
состояпця подь начальствомъ одного маюра и восьми офицеровъ 
дв* роты, всего 300 человЬкъ, изъ коихъ 30 музыкантовъ. Въ 
Германш не забыли, однако, что до распаденхя въ 1866 году Гер- 
манскаго Союза, великое герцогство было его составною частью; 
что союзный нЬмецкШ гарнизонъ занималъ его столицу, бывшую 
первоклассною крепостью; что, наконецъ, хотя жители почти вс* 
французскаго племени и говорятъ на французскомъ язык*, но 
самая область искони. принадлежала къ древней Германской импер1и, 
и что н*сколько ея государей носили титулъ. избранных1> импера- 
торовъ н*мецкихъ. 

Нын*шнее независимое положеше . Луксембурга — плодь обще- 
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европейскаго соплашешя, состоявшасося въ 1867 году даш пред- 
офвращенш войны, которая тогда уже грозила возгораться между 
императорскою Франщей и Сбверо-Германскгогь Союаомъ. Поводомъ 
вь ней едва не послужила условдБенная между Наполеономъ Ш и 
покойнымгь Нидерландскимь королем^ уступка великаго герцогства 
Францш. Берлинск1й дворъ воспротивился осуществленш такой 
сдблки. По почину России и Англ1и, собр!Вша была конферешця изъ 
представителей ведики^гь державъ, которой удалось на этоть разъ 
примирить враждуюпця сторонь;. франщя отказалась отъ пр1обр]^- 
Февхя Луксембурга, провозглашеннаго нейтральнымъ, и нейтрали- 
теть его гарантированъ Е1вропою. РЬшено, что прусскШ гарнизонъ 
яерестанегв занимать Луксембургскую крепость и что самая крЬпость 
будегь срыта до осяошн1я; что великое герцогство пребудетъ подь 
властью короля голла^Ёдскаго, вь тавъ называемомъ личномь еди- 
неши сь Нидерландами, что оно не вэойдетъ в^ составь С-Ьверо- 
Гермайска1?о Союза, за то освайзтся йь слетав* обще-в*мецкаго со- 
шв. таможеяиаго. 

Если въ 1871 году князь Висмаркъ не воспользовался раз^|$- 
ломь Францш, чтобы вернуть утраченное право и присое,1щнить 
Луксейбургъ кгь новосозданной Германской имперш, то объяснить 
это можйо двумй только причинами: во-первыхъ, нежелашемъ его 
привлекать къ участ1Ю вгь перегоюрахъ о мирЬ съ Фрашцей ве- 
ЛИК1Я европейсшя державы, бывппя поручительницами за нейтра- 
Лйте1ъ Луксембурга; во-вторыхъ, .уверенностью т> томъ, что то- 
гдащшй владЬтель великаго герцогства, король нидерлавдсйй Вйль- 
гельмъ Ш, не согласился бы добровольно на подобную вгЬру. По- 
ложеше самой Гермаши далеко еще не представлялось вгь ту пору 
достаточно упроченнымъ, чтобы, изФ-за сра^йительно ничтожной 
прибыли, рЬпгйТЬся подвергнуть опасности государство, сложившееся 
еь такими .трудомъ и неуспЬвшее еще сплотиться. 

Нын*, изть двухъ вышеприведенныхъ препятетвШ, первое суще- 
ствуеть лить на половину, второе- исчезло совсЬмъ. Изъ пяти ве- 
ликихъ державъ, поручившихся вмФстЬ съ Гермашею за нейтрали- 
теть Луксембурга, одна— въ равноправномъ союз* еъ нею, а дв* 
проч1Я— ея усердный подручницы. За нею, такимъ образомъ, обез- 
печено въ европейскомъ концерт* большинство четырегъ голосовъ 
противъ двухъ. Но что еще важнее, такъ это воцарен1е въ Лу- 
ксембургЬ'нЬмецкаго вла^г^&теля, бывшаго герцога Нассаускаго, хотя 
и обездоленнаго Пру^есхей въ 1866 году, но давно уже примирив- 
шагося и со своею участью,- и съ прусскимъ королевскимъ домомъ, 
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С!Ь которьшъ онъ вступилъ да»е въ родотвевжую связь. Теперь 
овъ является такшгь же точно членомъ сеш>и в^кйехцааъ союзныхъ 
государей, кавъ король саксонскШ или велишй герцорь геосевевШ, 
не мен^ ихъ шчяо фяпхгёюнцй еъ обогну герканскоку отечеству. 

И все же намъ сдается, что бердшискШ дворь пр1остановится 
доставлешемъ нетд1юниа10 у довлетворешя свошгь вожд&Ееш^яиъ иа 
Яуксембург!». Еавгь нн заманчива возможность снова водворить ]^- 
мецкШ гарншонъ вь важномъ стратегичесБомъ нушпФ, обладаше 
Еоторымъ облегчило бы, вь случа-б войне!, вторжеше х^рман^кнхъ 
войСБть во Фрашрю, ц&гь эта не можеть б1|1ть досФитнута» безгь на- 
рушешя обще^вронейсЁаго договора, на страже коФ(^[)аго стошъ во 
всеоружш силъ своихъ прямо заинтересованная нь дк[гЁ Француз- 
скал республика. ПарижскШ кабинеть зорко сл^Ьдшгь за происхо- 
дящимъ вь сос4Ьднемъ великомть герцогст:б^, дсясазательствомъ чему 
служить учреждеше въ его столице несущеетвоваыпаго досел* по- 
ста фраЁцуэскаго дипломатическаго представителя. ПротиводЬйстйе 
замысламъ Гермами на Луксембургь для Фраацш еюлько же во- 
прось чести, сколько и нащональной самообороны. Всякое посяга- 
тельство на независимость згой области не можетъ быть сочтено 
французами иначе, какъ за вьшовь и, сл^^довательно, за сазцз ЪеШ. 
При такигъ условхягь, сенсанщонное изн1ют1е, услужливо пущет- 
ное вь обращеше итальянсвюю офшцозною печатью, шсЬ&рь лишь 
значеше такь называемаго пробааго шара, а единодушный отп<фъ, 
йстрЬченный имъ въ печати французской, можеть побудить гер- 
манское правительство толысо къ вяп1;ей осторожности и заставить 
его, если и не отказаться отъ лел^Ьемаго втайнЗё замысла, то, по 
крайней м*р6, отсрочить его осуществлеше на н^предбленное 
время. 

ТЬмъ лучше для мира Европы, который на ЗападЬ решительно 
у вс*уь на язык*, если, не на увгб. УвЬренность вь соблюденш 
его высказали и императорь Вилы^льмъ П при открыли ирусскаго 
ландтага, и г. Криспи въ рЁчахъ своигь во Флоренцйг, Палермо 
и Турин*, и лордъ Салисбюри въ Мап^оп Ноиве, на банкетЬ лорда- 
мэра. Впрочемъ, слова благороднаго маркиза звучали какъгто иро- 
нически, въ особенности, когда онъ заговорилъ о в*роятномъ исход* 
выборовъ въ будущую Ьалату общинъ, словно самъ онъ чувство- 
валъ, что почва колеблется у него подъ ногавш, и что недалеко 
время, когда волей-неволей, предводимымъ имъ тор1ямъ придется 
уступить честь и бремя власти соперникамъ-вигамъ, со старцемъ 
Гладстономъ во глав*. 
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Таково было общее мкЬше ангдичанъ, основанное на и^омъ 
ряд* признаковъ, свид'Ьтельствовавпшхъ, что большинство избира- 
телей мало-по-малу перемещается справа налево, отъ консервато- 
ровъ-ушонистовъ къ либераламъ, сторонникамъ Ноте-гиХе для Ир- 
ландш. Внезапно взаимное отношеше об*ихъ партШ изменилось 
' совершенно. Друзья Гладстона упали духомъ, • а приверженцы мар- 
киза Салисбюри снова гордо подняли головы. Причина столь бы- 
страго преэращешя совершенно неожиданная: осуждеше за предюбо^ 
д^яше вождя ирландскихъ нащоналистовъ Парнелля. 

Явлеше крайне характерное ц проливающее ярюй св4тъ на по- 
литическ1е нравы старой Англш. Въ любомъ изъ конституц10нныгь 
государствъ европейскаго материка интимная связь парламентскаго 
деятеля съ замужнею женпщною, выставляемая мужемъ какъ по- 
водь къ разводу, была бы сочтена за случай изъ частной жизни, 
который мало или вовсе не отразился бы на жизни общественной. 
Въ Англ1и же фарисейство до такой степени господствуетъ во всЬхъ 
слояхъ общества, что всяк1й порокъ терпится лишь, докол* онь 
прикрыть внЬшнею благопристойностью, и безпощадно преследуется, 
кяэль скоро спадаютъ съ него предохранительные покровы. Не вос- 
ходя въ глубь вековъ, у многихъ изъ выдающихся англ1йскихъ 
государственныхъ людей ньшЬшняго столейя были любовницы, 
часто даже не въ единственномъ, а во множественномъ числе, а 
некоторые изъ нихъ, какъ, напримеръ, Пальмерстонъ, всю жизнь 
свою слыли за отменныхъ ловеласовъ, но слабости этого рода не 
причиняли имъ ни малейшаго безпокойства или непрхятности, пока 
путемъ какого нибудь скандальнаго процесса не всплывали наружу. 
Въ подобныхъ случаяхъ, возмущенное общественное мнете явля- 
лось неумолимым'ь, и злополучному любовнику не оставалось ни- 
чего иного, какъ удалиться съ политической арены. Въ силу этихъ 
предашй, обычая, возведеннаго въ законъ, какъ только стало из- 
вестно, что разво;^ г-жи О'ПГи произнесенъ судомъ въ пользу ея 
мужа, Глад1зтонъ въ самомъ повелительномъ тоне потребовалъ оть 
ославленнаго прелюбодЬемъ Парнелля, чтобы тотъ сложилъ съ себя 
зваше руководителя (1еайег) ирландскихъ депутатовъ въ парла- 
менте, грозя, въ случае отказа, самому отречься отъ предводительства 
англШскою либеральною партхею. 

Къ величайшему изумлешю и смущешю англичанъ, Парнелль 
наотрезъ отказался подчиниться высоковлерному повелешю «вели- 
каго старца» (Йхе ^теа! оИ таи), объявивъ, что полномоч1я свои 
онъ получилъ отъ ирландскаго народа и предъ нимъ однимъ при- 
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знаетъ себя отв*тственнымъ. , Союагь ирландцевъ съ англШскими лц- 
берадавш— временной и случайный, вызванный преходящими поли-, 
тическими обстоятельствами, и извлекаемая иаъ него первыми польза 
не насто^ако значительна, чтобы побудить ихъ поступиться предъ 
последними отстаиваемымъ ими началомъ самостоятельности Ир- 
ландаи. Какое бы рЬшеше не принялъ Гладстонъ, Парнелль оста- 
нется во глав* ирлйндскихъ политйчёскихъ дЬятелей до йхъ поръ, 
Пока самъ ирландск1й народъ не сочтеть его недостойнымъ руко- 
водить своими судьбами и не потребуеть его удалешя. 

Посл*дств1емъ твердой отповЬди Парнелля . неминуемо явится 
расколь между ирландцами и англичанами, сочувствовавшими ихъ 
стремлен1ймъ къ политической и гражданской автономш. Расколъ 
атотъ .ослабить либеральную партпо, признающую Гладстона своимъ 
главою, независимо оттого, сложить ли онъ съ себя званхе вождя 
или сохранить его за собою? Въ выигрыш* окажутся консерваторы, 
для которыхъ несоглас1я въ стан* противниконь равносильны соб;- 
ственному утвервдешю у власти. Мы потому и распространились 
такъ подробно о расцр* Парнелля съ Гладстономъ, что она пред- 
ставляется намъ залогомъ устойчивости и прочности предс*датель- 
ствуемаго лордомъ Салисбюри торШскалх) кабинета. 

Можно пожал*ть объ этомъ съ нашей русской точки зр*шя, по- 
тому что, по всей вЬройтности, министерство изъ виговъ было бы 
болЬе ньш*п1няго расположено искренно примириться съ Росс1ей и 
даже сблизиться и уговориться съ нею. Политическая программа 
Гладстона въ Восточномъ вопрос* ближе подходитъ къ нашей, ч*мъ 
направлеше, пресл*дуемое въ немъ тор1ями. Гладстонъ, къ тому же, 
свободенъ отъ всякихъ обязательствъ съ- тройственнымъ союзомъ 
средне-европейскихъ державъ, съ которымъ давно уже вступилъ въ 
сд*лку Салисбюри. Но въ политик* сл*дуетъ считаться не съ по- 
желашями, а съ дЬйствительностью, и такъ какъ Сенть-Джемсшй 
кабинетъ въ настояш;емъ его состав* продержится у власти довы- 
боровъ, . то есть не мен*е двухъ л*тъ, то сл*дуетъ спросить себя, 
нельзя ли условиться и съ нимъ о такомъ соглашенш, которое по- 
зволило бы какъ Россш, такъ и Англш, жить въ мир* и безопас- 
ности, если не въ дружбЬ и союзЬ? 

Размып1лен1я эти внушены намъ т*мъ м*стомъ иаъ тронной 
р*чи, произнесенной при открытш парламента, въ которомъ выра- 
жена эта самая надежда по поводу предстоящаго пос*ш;етя. британ- 
скихъ владЬшй въ Инд1и Государемъ Насл*дникомъ Цесаревичемъ. 
Королева Виктор1я привЬтствуетъ это собьггхе въ самыхъ сочувствен- 
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цыхъ выражеваяхъ и ожидаеть отъ него крайш блзйющгяшыхъ ш- 
сл*дств1й для вваимныхъ отношенШ обоихъ государс^въ. Отъ души 
желаемъ, ч1Х)бы; ожиданк ея великобританскаго величества оправда- 
лись, и не соинЁваемся, что осуществлеше ить одииаЕово удовдю- 
творило бы иитересаиъ какь Россш, такъ и Англ1и. Но нЁрв^&йшимъ 
средствомъ Еъ достиженхю такой цЬли статаем?ъ мы, не застенчивое 
и намеренное умолчгше о поводахъ къ преревашямъ или раздору, 
а напротинь, откровенное тиъ признаше и тщательное изыеван1е 
средства къ ихъ устранешю, нутемъ обоюдныгъ уступокь. 

Оъ конца Наиолеоновскихъ войнъ и до нав1игь дней, Англ1я 
враясдуетъ съ Россгей, враждуетъ бещюрывно, то въ явной, то тай- 
ной борьбе. Спросите русскаго о причинахъ этой вражды, и зш 
услышите, 4*0 Аншя создаетъ Россш всевозможаьш затрудненья на 
БалкансЕомъ полуостров*, препятствуеть совершешю ея исторрче- 
скаго празватя^ воздщгаетъ ей препо]^1 на пут къ Босфору и 
Дарданелламъ. Спросите о томъ же англичанина, и овъ вамъ свог 
жеть, что Росс1я замышляеть вытеснеше англичанъ изъ Индш, 
покорш1е этой богатой страны, глгшааго источника благосоотояшя 
Соединённаго королевства. Скаасемъ же англичанамъ словами Имг 
ператора Николая, что Россш такъ же необходимо владычество ящь 
Царьградскимъ проливсшъ, какь Англш надъ нроливомъ 1?ибрал- 
тарскимъ. Босфоръ и Дардаиеллн, по вьфажешю Алеюеащфа Бла- 
гословеннаго,-^к1Ш)чъ отъ ввшт) дома, и беаъ него мы не можешь 
обойтись. Пусть Англ1я не мешаетъ нгшъ овладеть щгь, и ыы 
въ свою очередь перестанемъ угрожать .ея господству надъ Индай-, 
и даже соединимъ наши съ ёя уеишми для раепространев1я т 
всю Азш европейской гражданственнос^ш. Согласилась же Англш 
подЬлшъ Восточную Африку еъ Гермашей, Западаую— <^ Фрац- 
щей. Почему же бы ей не лодЬлита Азш еъ Росс1ей? 
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